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Kirja sisu (ettepanekuid on vajadusel lithendatud)

MINISTEERIUMID

Keskendudes eelkdige vaartusliku pdllumajandusmaaga seotud temaatikale, esitame oma seisukohad kooskdlas Riigikogu me-
netluses oleva vaartuslikku pdllumajandusmaad kasitlevas seaduse eelndus (Maaelu ja pollumajandusturu korraldamise seaduse
muutmise ning sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu (309SE)) (edaspidi selles kirjas seaduse eelndu)
toodud pohimotetega. Margime siinjuures, et seaduse eelndu menetlus Riigikogus on pooleli ning selle tulemused ei ole teada.

Seletuskirja eelndu jaotises 1.3.1 ,Linnaline p&hjapiirkond" on margitud, et terviklikud ja kasutuses olevad pd6llumajandusmaad
jaavad ka tulevikus pollumajanduslikku kasutusse ja neid ei hoonestata. Jaotises 1.3.2 ,Maaline Idunapiirkond"™ on rohutatud, et
Kambja valla maalises Idunaosas ehk Kambja, Vana-Kuuste ja Pangodi kantides on peamiseks eesmargiks olemasolevate vaar-
tuste - eelkdige ajaloolise, kiingaste ja jogede poolt kujundatud asustusstruktuuri ning pdllu- ja metsamajandusliku maakasutuse
sailitamine. Lisaks on elamuehitus hajaasustuse pdhimdottel Gldjuhul lubatud koikjal, kus on olemas selleks vajalik taristu ning
see ei kahjusta olemasolevaid vaartusi (nt vaartuslikud pdllumajandusmaad, rohevorgustiku sidusus, ilusad vaated, looduskaitse
vms). Sarnane tingimus on margitud ka jaotises 3.3 ,Hajaasustus™ - hajaasustuses tuleb sdilitada valdavalt pollu- ja metsama-
janduslik maakasutus, mis vaheldub Uksikute hajusalt paiknevate elamutega.

Seletuskirja eelndu jaotises 4.5 ,Vaartuslik pdllumajandusmaa™ on margitud, et Kambja valla Gldplaneeringus on vaartuslike
pollumajandusmaade maaramisel vOetud ldhtealuseks riigi pdllumajandusmaa kaalutud keskmine boniteedinditaja 41 hinde-
punkti. Lisaks, arvestades pdllumajandusmaade kasutamise efektiivsust ja varem kehtestatud Kambja valla tldplaneeringut en-
dise Ulenurme valla osas, on Rani, Ulenurme, Kiilitse ja Reola kantides mulla kui ressursi sailitamiseks maaratud vaartuslikeks
ka pdllumajandusmaid, mille boniteet on veidi alla 41, kuid mis on tana pdllumajanduslikus kasutuses ning on hasti ligipadsetavad
ja hooldatavad vodi kuhu on rajatud maaparandussiisteemid. Samas on aga Kambja, Vana-Kuuste ja Pangodi kantides vaartuslike
pollumajandusmaade hulgast vélja arvatud alasid, mille boniteet on vahemalt 41 hindepunkti, kuid mis ei ole pdllumajanduslikus
kasutuses ning mille taaskasutuselevdtt on ebaefektiivne (puudub mdistlik juurdepaas, ala on metsastumas/metsastunud, asub
teistest pollumassiividest eemal jms).

Nimetatud jaotises 4.5 on toodud tingimused vaartusliku pdllumajandusmaa sailimiseks. Nimetatu kohaselt tuleb vaartuslikke
pollumajandusmaid Uldjuhul kasutada pdllumajanduslikuks tegevuseks ning nende maade vaartus ei tohi ajas kahaneda. Muude
tegevuste kavandamine vaartuslikele pollumajandusmaadele ei ole vilistatud, kuid need peavad olema pohjendatud ja hoolikalt
labi kaalutud ning vajadusel tuleb hinnata kaasnevaid mdjusid pdllumajandusmaadele. Ehitamist vaartuslikule pdllumajandus-
maale tuleb reeglina valtida. P6hjendatud juhul vdib ehitisi vaartuslikele pdllumajandusmaadele kavandada, kuid sel juhul tuleb
kavandamise etapis tagada vaartusliku pollumajandusmaa boniteedi ja pdllumassiivi terviklikkuse ning majandamise s&ilimine,
hinnata kaasnevaid mdjusid ning maakasutuse muudatust pohjendada. Vaartuslikule pdllumajandusmaale pdikesejaamade raja-
mine ei ole lubatud.

KSH aruande eelndu jaotises 7.8 ,M0ju vaartuslikule pdllumajandusmaale™ on margitud, et lldplaneeringuga méaaratakse vaar-
tuslikeks pollumajandusmaadeks 7167 hektarit, kusjuures vaartuslike pdllumajandusmaade hulgast arvatakse vdlja maa-alad,
mille boniteet on vahemalt 41 hindepunkti, kuid mis ei ole pdllumajanduslikus kasutuses ning mille kasutuselevott on ebaefek-
tilvne, kokku u 540 hektari ulatuses. KSH hindaja arvates on antud juhul tegemist pigem vaheolulise muutusega. KSH hindaja on
ka seisukohal, et Uldplaneeringuga kavandatud vaartusliku pdllumajandmaa kaitsemeetmed on eeldatavalt tdhusad, kuna need
aitavad sailitada véaartuslikke pdllumajandusmaid maksimaalses ulatuses ning tagada sellega pdllumajandustootmise jatkusuut-
likkuse. Maaeluministeerium on KSH hindaja seisukohaga ndus.

Tulenevalt eeltoodust saab jareldada, et Kambja valla tldplaneeringu koostajad on véljendanud Gldplaneeringuga pdllumajandus-
maasse hoolikat suhtumist ning vaartusliku pdllumajandusmaa maaramisel ja selle kaitse- ja kasutustingimuste seadmisel on
Gldjuhul jérgitud seaduse eelndus vaartusliku pdllumajandusmaa kaitseks seatud pohimotteid. Meie arvates annab selliselt ka-
vandatud Uldplaneering nii kohaliku omavalitsuse tksusele kui ka riigile kindluse toidujulgeolekuks, Gldplaneeringuga maaratavad
vaartuslikud pdllumajandusmaad saavad ajatu kaitse ning nende voimalik hdlmamine muul otstarbel on tulevikus minimeeritud.

Omavalitsuse seisukohad

Votame teadmiseks.

Votame teadmiseks.
Tapsustatud 15.02.2023

Tapsustame vaartuslike pollumajandus-
maade kasitlust selliselt, et jagame need
boniteedi alusel kahte erinevasse kategoo-
riasse.

Nende véartuslike pollumajandusmaade
puhul, mille boniteet on 41 v3i rohkem, jaa-
vad kehtima UP eelndu seletuskirja peatii-
kis 4.5 toodud tingimused vaartusliku pdl-
lumajandusmaa sailimiseks. Nende vaar-
tuslike pollumajandusmaade puhul, mille
boniteet on 40 vdi véhem, m&arame leebe-
mad kaitsetingimused ning tdpsustame
ehitusdiguse teemat.

Votame teadmiseks.

Votame teadmiseks.
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Maaeluministeerium tdnab ja tunnustab Kambja Vallavalitsust ning Kambja valla tldplaneeringu koostajaid hea koost66 eest ja
kinnitab, et oleme ka edaspidi valmis tegema igakiilgset koost66d, et saavutada Uiheskoos parimad lahendused véaartusliku pol-
lumajandusmaa kaitseks ning edaspidiseks maal atraktiivse elu- ja ettevotluskeskkonna, sealhulgas arenguvdimelise pdllumajan-
duse tagamiseks.

Oleme seisukohal, et lldplaneeringuga maéaratavad vaartuslikud pdllumajandusmaad ja nende kohta seatavad kaitse- ja kasu-
tustingimused omavad Uldplaneeringus maakasutusega seotud kisimuste kasitlemisel vdga olulist ja pdhimottelist tdhendust.
Teatame, et Maaeluministeeriumis vélja té6tatud vaartuslikku péllumajandusmaad késitlev seaduse eelndu (edaspidi selles kirjas
seaduse eelndu) edastati 18. juunil 2020 Vabariigi Valitsusele ning loodetavasti jouab see siigisel Riigikogu menetlusse. Seaduse
eelndu on eelndude infoslisteemi EIS kaudu kattesaadav aadressil http://eelnoud.valitsus.ee (toimik nr 20- 0226). Selleks, et
tagada Uldplaneeringus vaartuslike pdllumajandusmaade ja nende kaitse- ja kasutustingimuste osas selline I0pptulemus, mis ei
erineks seaduse eelndus kavandatust, soovitame Idhtuda selles eelndus kavandatud moistetest ja pdhimdotetest.

Uldplaneeringu lahteseisukohtades ja KSH véaljatéétamise kavatsuse peatiikis 6 ,Seos strateegiliste arengudokumentidega®™ on
toodud seosed lleriigilise planeeringuga ,Eesti 2030+". Peame oluliseks, et Uldplaneeringu koostamisel jargitakse Uleriigilise
planeeringu ,Eesti 2030+" jaotises 3.2.3 ,Elukeskkonnakvaliteet" margitud pohimotet, et ehitustegevuse kavandamisel tuleb
valtida tiheasustuse kandumist vaartuslikele aladele (kaitsealad, rohevorgustiku tuumalad ja koridorid, véaartuslikud pdllumajan-
dusmaad jms).

Lisas 2 toodud Kambja valda kasitleva Ulevaate jaotises 16 ,Vaartuslik pollumajandusmaa" toodud definitsioon, kus on margitud,
et vaartuslik pdllumajandusmaa jaguneb riikliku ja kohaliku tahtsusega vaartuslikuks pdllumajandusmaaks, ei ole kooskdlas sea-
duse eelndus toodud definitsiooniga. Seaduse eelndu §-s 355 sdtestatu kohaselt on vaartuslik péllumajandusmaa kiila voi aleviku
territooriumil asuv vdahemalt kahe hektari suurune pollumajandusmaa massiiv, mille kaalutud keskmine boniteet on vérdne Eesti
pollumajandusmaa kaalutud keskmise boniteediga voi sellest suurem. Kui pdllumajandusmaa massiiv asub maakonnas, mille
pollumajandusmaa kaalutud keskmine boniteet on Eesti pdllumajandusmaa kaalutud keskmisest boniteedist vaiksem, loetakse
vaartuslikuks pdllumajandusmaaks see massiiv, mille kaalutud keskmine boniteet on vordne selle maakonna pdllumajandusmaa
kaalutus keskmise boniteediga voi sellest suurem.

Esialgsete arvestuste kohaselt on Tartu maakonna pdllumajandusmaa kaalutud keskmine boniteet 42 hindepunkti ning riigi pdl-
lumajandusmaa vastav néitaja 41 hindepunkti. See tahendab, et Kambja valla Gldplaneeringus tuleks vaartuslike pdllumajandus-
maade maaramisel votta lahtealuseks riigi kaalutud keskmine boniteedinditaja. Vaartuslike péllumajandusmaade ruumiandmete
madramisel Oige tulemuse saavutamiseks soovitame teha koost6éd Pdllumajandusuuringute Keskuse mullaseire ja uuringute
bliroo spetsialistidega.

Uldplaneeringut kasitlevates dokumentides on kasutatud mdisteid ,vaartuslik pollumajandusmaa" ja ,vaartuslik pdllumaa®. Ju-
hime tédhelepanu, et seaduse eelndu kohane moiste on ,vaartuslik pdllumajandusmaa®. Samas vo0ib looduskaitseseaduse § 4 16ike
7 kohaselt kohaliku omavalitsuse tasandil kaitstavaks loodusobjektiks olla muu hulgas vaartuslik pdllumaa. Lahtuvalt sellest tuleks
Uldplaneeringut kasitlevates dokumentides neid mdoisteid tdpsustada voi (htlustada.

1. Uldplaneeringu KSH aruande eelndus on margitud, et lldplaneeringuga ei kavandata tuuleenergeetika arendamiseks potent-
siaalselt sobivaid alasid. Palume KSH aruande eelndud tdpsustada ning lisada ka Uldplaneeringu eelndusse informatsioon, millega
valistatakse vdimalus tuuleparkide rajamiseks.

Tuulepargid Kambja valla territooriumil véhendavad riigikaitseliste ehitiste toovoimet, mistottu ei saa Kaitseministeerium edaspidi
kooskodlastada Kambja valla territooriumil (hegi tuulepargi planeeringut ega projekteerimistingimuste voi ehitusloa eelndud.

Sama seisukoht tuleneb kohalikele omavalitsustele, sealhulgas Kambja vallale saadetud Majandus- ja Kommunikatsiooniminis-
teeriumi 01.06.2021 kirjast nr 17-7/2021/3487-1 ,Tuuleenergeetika ja Uldplaneeringud®, milles tutvustatakse ja selgitatakse
vOimalusi tuuleenergeetika kavandamiseks. Kirjas on esitatud skemaatiline kaart, millel on ndidatud maaalad, kus pérast riigi-
kaitseliste kompensatsioonimeetme kaivitumist (eri piirkondades eeldatavalt 2024. ja 2025. aastal) on vdimalik tuuleparke rajada
ning kus leevenevad senised kdrguspiirangud. Antud kirjast nahtub, et ka kavandatud kompensatsioonimeetmete rakendumisel
piirangud Kambja vallas paraku ei leevene ning ka edaspidi ei saa Kambja valla territooriumile tuuleparke rajada.

Kaitseministeerium ei valista Uksikute elektrituulikute pistitamise vOimalust. Iga Uksiku elektrituuliku plstitamise soovi korral
tuleb teha Kaitseministeeriumiga koost6dd vdimalikult varases elektrituuliku kavandamise etapis, et valja selgitada tapsemad
riigikaitselased tingimused, sealhulgas kdrguspiirangud ja asukoha sobivus.

Teadmiseks voetud.

Arvestame
koostamisel.

markusega  Uldplaneeringu

Arvestame markusega vaartuslike polluma-
jandusmaade maaratlemisel ja Uldplanee-
ringu koostamisel. Lisas 2 on vastavad pa-
randused sisse viidud.

Arvestame tahelepanujuhtimisega ja edas-
pidises kasutame madistet ,vaartuslik pollu-
majandusmaa“.

Taiendame UP seletuskirja ja KSH aruande
eelndud selliselt, et tulenevalt riigikaitselis-
test piirangutest on valistatud vdimalus
tuuleparkide rajamiseks.
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2. Palume Uldplaneeringu seletuskirjas kajastada teavet, et metsaseaduse § 36 alusel vlivad Kaitsevagi ja Kaitseliit kasutada
riigimetsa riigikaitselise valjadppe korraldamiseks. VéljaGppe ajal tuleb vastava piirkonna elanikel ja kasutajatel arvestada riigi-
kaitselisest tegevusest tulenevate keskkonnahdiringutega ning raskesdidukite ja inimeste liikumisega.

3. Uldplaneeringu KSH aruande eelndus on maérgitud, et Kambja valla territooriumile ulatub Tartu linnas paikneva Tartu maleva
staabi- ja tagalakeskuse piiranguvédnd. Tegelikult antud riigikaitselise ehitise piiranguvédnd ei ulatu Kambja valla territooriumile.

Ehitusseadustiku § 120 I0ike 1 punkti 3 ja Vabariigi Valitsuse 17.12.2015 maaruse nr 133 ,Planeeringute koostamisel koost66
tegemise kord ja planeeringute kooskdlastamise alused™ § 3 punkti 1 alusel palume Uldplaneeringus kajastada riigikaitseliste
ehitiste t66voimet mdjutada voivate ehitiste ja planeeringute Kaitseministeeriumiga kooskdlastamise nduet. Elektrituulikute ehi-
tamise tingimusena palume satestada ndue, et mistahes kdrgusega elektrituuliku plstitamine tuleb kooskdlastada Kaitseminis-
teeriumiga, ning soovitus teha selleks koost66d Kaitseministeeriumiga vdimalikult varases planeerimise vdi projekteerimise eta-
pis, et valja selgitada tapsemad riigikaitselised piirangud. Mistahes kdrgusega elektrituulik voib mdjutada riigikaitseliste ehitiste
toovoimet.

Paikeseelektrijaamade rajamise tingimusena palume sdtestada ndue, et pdikeseelektrijaam peab vastama Oigusaktidega kehtes-
tatud elektromagnetilise Uhilduvuse nduetele ja asjakohastele standarditele. Nduetele mittevastav pédikeseelektrijaam voib va-
hendada riigikaitseliste ehitiste té6voimet.

Palume Uldplaneeringu seletuskirjas kajastada teavet, et metsaseaduse § 36 alusel vdivad Kaitsevdgi ja Kaitseliit kasutada riigi-
metsa riigikaitselise valjadppe korraldamiseks. Valjadppe ajal tuleb vastava piirkonna elanikel ja kasutajatel arvestada riigikait-
selisest tegevusest.

Tunnustame kohalikku omavalitust ja Gldplaneeringu koostajaid koigi Gldplaneeringu llesannete pdhjaliku ja ammendava kasit-
luse eest ja kaasaegse ja kasutusmugava esitluse loomise eest veebikaardirakenduse naol. Rahandusministeerium, olles tutvunud
Uldplaneeringu eskiislahendusega, teeb jargmised ettepanekud:

Seletuskiri kasitleb kdiki planeerimisseaduse kohaste Uldplaneeringu lilesannete lahendusi ning lisaks kohaliku omavalitsuse poolt
vajalikuks peetud ruumilise planeerimise teemasid. Palume planeeringu edasisel menetlemisel kaaluda, kas seletuskirja maht ja
Ulesehitus on asjakohane ja kasutusmugav Uldplaneeringu alusel tehtavateks ehitusvaldkonna toiminguteks (konkreetsel maatukil
koigi kehtestatud tingimuste hdlpsaks leidmiseks). Palume kaaluda geograafiliste taustakirjelduste tarvilikkust kehtestatavas
IBppversioonis (nt Ik 19 - 22). Selline teave vbiks olla planeeringu lisas 2 ,Ulevaade Kambja vallast®.

Lisaks seletuskirja peatiikkides olevatele jooniste nimetamisele vdiks nimetada ka kaardirakenduse vastavad kihid. Kaaluda as-
jakohase kihi nimetamist iga alampeatiki juures.

Taiendame seletuskirja.

Korrigeerime KSH aruannet.

Mittearvestatud.

Me ei pea vajalikuks Uldplaneeringus sea-
duste vOi maaruste imberkirjutamist, kuna
need voivad olla ajas muutuvad, muutes ka
Uldplaneeringu seeldbi vananenuks. Seadu-
sed, maarused ja muud digusaktid kehtivad
olenemata sellest, kas nendes toodud pd&hi-
motted on Uldplaneeringu seletuskirjas kir-
jas vOi mitte. Seadustes, maarustes ja teis-
tes Oigusaktides esitatud reegleid tuleb
Uldplaneeringu koostamisel ning ka sellele
jargnevate tegevuste puhul - detailplanee-
ringute koostamine ja projekteerimistingi-
muste valjastamine - samuti jargida.

Ettepanekuga arvestatakse uldplaneeringu
koostamisel, lahtudes muuhulgas (ldpla-
neeringu tapsusastmest ja metsaseaduses
toodust. Margime, et tegevusi, mida viiakse
ellu seaduse alusel ning mida ei ole véimalik
pikaajaliselt omavalitsuse ruumi kavan-
dada, ei ole otstarbekas ka Uldplaneeringu
lahenduses kajastada. Saame metsaseadu-
ses toodut arvesse votta lldplaneeringu la-
henduse koostamisel, KSH labiviimisel, kuid
plsiva iseloomuga riigikaitselise valjadp-
pega seotud tegevusi, mis ei oma pusivat
ruumimoju, Gldplaneeringus ei lahendata.

Votame teadmiseks.

Selgitame, et meie hinnangul ei ole vajalik
viidata konkreetsetele kaardirakenduse
kihtidele, kuna kaardirakenduse puhul on
tegemist on uldplaneeringu koostamise
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Peatlikis 1.2 ja 1.3 pole késitletud ruumilist sidusust kilgneva Tartu linnaruumiga. Maakonnaplaneeringu ptk 3.4.6 satestab, et
Tartu funktsionaalne seotus Tartumaa kohalike keskuste ning maapiirkondadega peab tihenema.

Selgitamist vajab ptk 2.3 olev vaba ehitustegevus - planeerimisseadus ja ehitusseadustik mdistet ,, vaba ehitustegevus" ei kasuta.
Alternatiiv on mdiste Uldistatud avamine peatlikis. Ehitustegevuse asemel oleks kohasem ehitamine - ehitustegevus toimub vaid
ehitise pustitamise ajal.

Peatlikis 3.4 palun korrigeerida tabelites olevat lahtrit ,Arhitektuursed ja ehituslikud tingimused": Elamute projekteerimisel juba
hoonestatud alale on Ghes piirkonnas voi elamukvartalis lubatud kasutada piiratud arvu katuse tllpe, harja- ja raastakorguseid,
katusekaldeid ja katuse varvitoone (kuni 15° erinevusega, nt korraga 45° ja 30° (kraadid on vaid katusekaldel, mitte koigil
loetletutel), tédpne lubatud katusekalle m&aratakse detailplaneeringu voi projekteerimistingimustega); Lubatud on kuni (ks alla
20 m2 ehitis. Kdik vajalikud vaikeehitised tuleb mahutada Ghte vormi. Kas ks vorm tdhendab Uhte ehituskehandit v6i midagi
muud?

Peatiikis 4.2.1 vOiks satestada kohaliku omavalitsuse tasandil kaitstavate loodusobjektide tahistamise kohustuse.

Peatlikis 7 on kasitletud maakonnaplaneeringu tapsustusi. Rahandusministeerium kui maakonnaplaneeringu hoidja pohimaotteli-
selt aktsepteerib tehtud tdpsustusettepanekuid, kuid leiab, et maakonnaplaneeringus oleva tiheasumi tervikuna valjajatmine voi
lisamine on ettepanek maakonnaplaneeringu muutmiseks ning lldplaneeringus tuleb teha vastav ettepanek.

Palun kaaluda, kas kdik ptk 8 satted rakenduvad lldplaneeringu kaudu ja on seetdttu asjakohased. Asjakohased ehitisi puuduta-
vad séatted voiks viia peatiikki 3 (maakasutus- ja ehitustingimused).

Palun kaaluda peatlikis 11 kdigi niigi GUldarusaadavate moistete selgitamise vajalikkust (nt elamu, elamu jt maa-alad). Kas hajaa-
sustusala tingimused ja rakendamine tulenevad digusaktidest?

Gruppi VAARTUSED JA PIIRANGUD on h&lmatud nii planeeringu koostajate loodud kihid kui ka mujalt taustteabeks v&etud kihid.
Planeeringu kasutaja ei saa tuvastada, mille kohta on vdimalik paiknemisettepanekut teha ja mis on planeeringuvalistest and-
mestikest tulenev kitsendus. Soovitame eristada kohaliku omavalitsuse kehtestatavad kihid ja kihtide grupid taustteabe kihtidest
ja gruppidest.

Teen ettepaneku kajastada ptk 3.4 piirkondlikud ehitustingimised vastava kihina ja selle téarkandmetena.
Arvamust tuleks kisida ka Maaeluministeeriumilt — Gldplaneering kasitleb vaartuslikku pdllumajandusmaad.
Keskkonnamdju strateegilise hindamise aruande eelndu on ammendav ning Rahandusministeeriumil tdiendusettepanekuid pole.

Teen ettepaneku tekstis seadustele viitamisel teha seda paragrahvi tdpsusega. Praegu on tekstis kohati seadustele tervikuna
viidatud, tapsustav viide abistaks lugejat.

jaoks vajaliku tédvahendiga. Uldplanee-
ringu ruumiandmed vormistatakse vasta-
valt vormistusnduete maarusele.

Taiendame seletuskirja.

Votame teadmiseks.

Korrigeerime seletuskirja.

Kaitstavate loodusobjektide tahistamine on
looduskaitseseadusest tulenev kohustus,
mida me ei pea vajalikuks UP-s korrata.

Tapsustame seletuskirja.

Kaalume ettepanekut.

Meie hinnangul on podhjendatud madistete
peatlikis ka nn Uldarusaadavate mdistete
kasitlemine, sest nt erinevate elamutilpide
vOi maakasutusliikide puhul on oluline sel-
gitada, mida selle all UP kontekstis silmas
peetakse.

Selgitame, et riiklikest andmebaasidest pa-
rit infokihid on esitatud alusinfo all ning Ule-
jéanud kaardikihid on kdik UP-ga kehtesta-
tavad kihid (va teed ja ehituskeeluvodnd).
Kaalume nende leppemadrkide osas Um-
berstruktureerimist vdi vastava markuse li-
samist nagu on UP seletuskirjas Ik 5.

Kaalume ettepanekut.
Ettepanekuga on arvestatud.
Votame teadmiseks.

Arvestame esitatud ettepanekut Uldplanee-
ringu koostamisel.
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Teen ettepaneku ptk-s 2 véljapoole planeeringuala ulatuvate mojude analllsimisel kasitleda ka Tartu linnale avaldatavat sot-
siaalmajanduslikku mdju.

Mérgin |k 10 toodu ,Omavalitsuse lilesandeks on UP koostamise k&igus ja selle hilisemal rakendamisel erinevaid huvisid ning
nagemusi omavahel kaaluda ning leida kompromiss ja parim lahendus oma valla kontekstis® kohta, et eriti Kambja valla Tartu
linnaga kilgnevatel aladel ei ole mdistlik jatta tdhelepanuta Tartu linnapiirkonna jaoks optimaalseid lahendusi, s6ltumata haldus-
territoriaalsest kuuluvusest. Loodan, et lldplaneeringu koostamisel koost66s naaberomavalitsusega aidatakse lahenduste leidmi-
sele kaasa.

Teen ettepaneku kaaluda |k 11 eelviimases alajaotuses termini ,hajus elanike tihedus" asemel mdiste ,hajaasustus" voi ,madal
asustustihedus"™ kasutamist.

Margin Ik 11 viimase alajaotuse osas, et sotsiaalse infrastruktuuri objektide osas on mdistlik, koost6ds Tartu linnaga, arvestada
vallaelanike vastavat reaalset teenusekasutust naaberomavalitsuses.

Margin lk 13 pdllumajandusloomade pidamise piirkondade maaramise osas, et traditsioonilises hajaasustuses on nende pidamine
ja karjatamine olnud aastasadu tavaline praktika ning asustusmustri orgaaniline osa.

Margin lk 19 p 5.5 traditsioonilise ajaloolise asustusstruktuuri ja valjakujunenud kilade struktuuri sdilimise osas, et on vajalik
teadvustada selle struktuuri teket nliitidisaegsetest olulisel maaral erinenud majanduslike, sotsiaalsete ja demograafiliste tegurite
toimel, mistottu selle sailitamine peab realistlikult arvesse votma olemasolevaid majanduslikke, sotsiaalseid ning demograafilisi
tegureid.

Lk 22 puudub ideekorje rakenduse toimiv hiperlink.

Juhime tahelepanu Majandus- ja Kommunikatsiooniministeeriumi soovitusele kaaluda Gldplaneeringu koostamisel vbimalusi ener-
gia tootmiseks vajalike alade kavandamiseks ja teha sellekohast koostddd. Vastavad soovitused ja pdhimodtted on Majandus- ja
Kommunikatsiooniministeerium edastanud kohalikele omavalitsustele kirjadega 13.03.2019 nr 17-7/2019/2142 ja 07.01.2020 nr
17-7/2019/112.

Juhime téhelepanu, et tldplaneeringu kui kohaliku omavalitsuse ruumilise arengu kdige olulisema alusdokumendi koostamisel on
asjakohane kasitleda kaasava elukeskkonna kavandamise vajadust ehk ligipaasetavust. Seda nii tasakaalustatud tervikliku elu-
keskkonna planeerimise kui ka elukondliku kinnisvara ehitamise ja kohandamise seisukohast. Ligipddsetavuse nduded on kehtes-
tatud ehitusseadustiku alusel antud ettevotlus- ja infotehnoloogiaministri maarusega nr 28 ,Puudega inimeste erivajadustest
tulenevad nduded ehitisele™ (vastu vdetud 29.05.2018). Taiendav teave on leitav veebilehelt planeerimine.ee, sh juhend ,Kdiki

UP LS ja KSH VTK dokumendis on toodud,
et mdjude hindamise tegelik ulatus séltub
kavandatava tegevuse iseloomust ning
seda tapsustatakse UP koostamise ké&igus.
Samuti vdib UP koostamise kaigus lisan-
duda modjusid, mida pdhjendatud vajaduse
korral taiendavalt hinnatakse. Peatlkis 2 on
margitud, et vajadusel, sdltuvalt eeldata-
valt mdjutatavast keskkonnaelemendist ja
mdju ulatusest, arvestatakse mdju hinda-
misel ka ala vdljaspool planeeringuala. Ar-
vestame Uldplaneeringu ja KSH koostamisel
Tartu linnapiirkonna kui terviku arengu-
tega. Kui UP koostamisel selgub, et lahen-
dusega vOib kaasneda oluline mdju Tartu
linnale, siis KSH kaigus seda ka kasitle-
takse.

Arvestame (ldplaneeringu koostamisel
Tartu linnapiirkonna kui terviku arengu-
tega.

Kaalume ettepanekut UP koostamisel.

Teadmiseks voetud.

Teadmiseks voetud.

Teadmiseks voetud.

Ideekorje viiakse Iabi UP koostamise jarg-
mises etapis.

Teadmiseks voetud.

Arvestame  nimetatud dokumentidega
tldpla-neeringu koostamisel pidades silmas
UP tapsusastet.

9/134



Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

kaasava elukeskkonna kavandamine ja loomine®.

Seoses kahanemisega kohanemise temaatikaga juhime téhelepanu vajadusele kaaluda vdimalusi elamute renoveerimise ja ela-
mumajanduse suunamiseks |dbi Gldplaneeringu. Naiteks, millistes piirkondades korruselamute rekonstrueerimine toetab valla
ruumilise arengu perspektiivseid suundi.

Palume arvestada:

Kambja valla Gldplaneeringu aluseks olev Tartu maakonnaplaneering 2030+ on kattesaadavad aadressil https://maakonnapla-
neering.ee/tartumaaplaneering.

PlanS §-s 11 on sdtestatud teabe piisavuse pohimdte, mille kohaselt planeerimisalase tegevuse korraldaja peab planeerimisel
arvesse vOtma asjakohaseid ruumilist arengut mdjutavaid strateegiaid, riskianaliiiise, kehtivaid planeeringuid, arengukavasid
ning teisi ruumilist arengut mdjutavaid dokumente ja muud asjakohast teavet. PGhjalikumalt on planeerimisseaduse peatilikis 2
satestatud olulistest pohimodtete rakendamisest kirjutatud juhendmaterjalis ,Planeerimise pohimdtete rakendamine™, mis on kat-
tesaadav aadressil https://planeerimine.ee/static/sites/2/planeerimise-pohimotted_2016.pdf Sellest tulenevalt palume arvestada
volikogude poolt heaks kiidetud Tartumaa arengustrateegia 2040 pohimotetega http://www.tartumaa.ee/tartumaa-arengustra-
teegia-2040/ .

Uldplaneeringu koostamist toetavad vajalikud materjalid on koondatud veebilehel www.planeerimine.ee alamteemana , Uldpla-
neeringute koostamine 2019-2020" https://planeerimine.ee/yldplaneering/ .

Uldplaneeringu koostamisel palume kasutada ndustikku ,Nduandeid (ildplaneeringu koostamiseks", mis on kattesaadav aadressil
https://planeerimine.ee/seadus-ja-juhendid/yp-noustik/ Soovitame kasutada ndustikus toodud mdisteid.

Palume arvestada vajadusega kohandada uldplaneeringu lahenduse kaudu asustust, elukeskkonda ja taristut sobivaks kahanevale
ja vananevale elanikkonnale. Uldplaneeringu koostamisel soovitame kasutada juhendmaterjali ,Suunised kahanevate piirkondade
saastlikuks ruumiliseks planeerimiseks", mis on kattesaadav aadressil https://planeerimine.ee/seadus-ja-juhendid/kahaneva-
asustusega-piirkond/.

Maakonnaplaneeringus toodud rohelise vérgustiku paiknemise ja kasutustingimuste tdpsustamisel palume kasutada Keskkon-
naagentuuri tellimusel valminud juhendmaterjali ,Rohevdrgustiku planeerimisjuhend", mis on kattesaadav aadressil
https://www.keskkonnaagentuur.ee/sites/default/files/rohev6rgustiku-planeerimisjuhend_20-04-18.pdf.

Asulate olukorda véljaspool keskuslinnu kirjeldab ,Eesti vadikeasulate uuring®, mis teeb ettepanekud vaikeasulate elujou hoidmi-
seks nii riigi kui ka kohaliku omavalitsuse tasandil. Uuring pakub asustusiiksuste tasemel Uleriigiliselt vorreldavaid alusandmeid,
mis on vajalikud asustuse arengu tapsustamiseks linnade ja valdade Uldplaneeringutes ning teistes arengudokumentides. Uuring
on kattesaadav aadressil https://planeerimine.ee/2019/03/eesti-vaikeasulate-uuring/.

Uldplaneeringute koostamist toetavate (ildplaneeringu tédtubade info ja seni toimunud té6tubade materjalid, sh teoreetilis-prak-
tiliste tootubade salvestused, on kattesaadavad aadressil https://planeerimine.ee/yldplaneering/yldplaneeringu-tootoad/.

Palume Uldplaneeringu vormistamisel ja Glesehitamisel juhinduda riigihalduse ministri 17.10.2019 maarusest nr 50 ,Planeeringu
vormistamisele ja Ulesehitusele esitatavad nduded®. Maaruse § 7 I0ikest 2 tulenevalt peab enne maéaruse joustumist algatatud,
kuid maaruse joustumise ajal veel kehtestamata Uldplaneering selle kehtestamisel alates 2020. aasta 1. maist vastama maaruse
nouetele.

Selgitan ettevaatavalt, et Gldplaneeringule heakskiidu andmise otsustamisel on oluline, et Gldplaneeringu materjalidest selguks
Uheselt moistetavalt ja konkreetselt, kas lldplaneeringuga tehakse ettepanek maakonnaplaneeringu tapsustamiseks ja/vi muut-
miseks, millises ulatuses ning millised on kummalgi juhul pdhjendused ja kaalutluse kaik. Maakonnaplaneeringu tdpsustamise
ja/voi muutmise ettepaneku tegemise vajaduse selgudes palume voimalikult vara alustada koostd6d Rahandusministeeriumi re-
gionaalhalduse osakonna (REHO) Tartu talitusega, et ettepaneku sisulist klilge saaks hinnata enne kui tldplaneering on esitatud

Kambja valla Uldplaneeringu lahenduse
koostamisel oleme Idhtuvalt rahvastiku
prognoosist votnud aluseks mddduka ela-
nikkonna kasvu, mis on kooskdlas sot-
siaalse, dkoloogilise ja tehnilise taristu talu-
vusega. Arvestame ettepanekuga elamute
renoveerimise ja elamumajanduse suuna-
miseks Uldplaneeringuga.

Arvestame nimetatud dokumentidega pla-
neeringu koostamisel.

Teadmiseks voetud.
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heakskiitmiseks. Ettepaneku kohta seisukoha votmisel on REHO Tartu talitusele, lisaks tekstilisele materjalile, aluseks ka tldpla-
neeringu temaatiline vektorkiht (v&i kihid), mis ei pea vastama vormistusnduete méaarusele.

Oleme tutvunud veebilehel https://www.kambja.ee/koostatav-uus-uldplaneering kattesaadavate materjalidega ning soovime
markida jargmist:

1. Juhime t&helepanu, et KSH aruande eelndu peatikis 7.5. Moju pdhjaveele (Ik 55) on vaja parandada pdhjaveekogumi nimi
"Ordoviitsiumi-Kambriumi pdhjaveekogum Ida-Eesti vesikonnas", dige on "Ordoviitsiumi-Kambriumi Tartu pdhjaveekogum Ida-
Eesti vesikonnas".

2. KSH aruande eelndus on mitmes kohas nimetatud Kesk-Devoni pdohjaveekogumit, dige kogumi nimi on "Kesk-Devoni pdhja-
veekogum Ida-Eesti vesikonnas".

KSH aruande eelndu peatikis 7.5.2. PGhjavee kasutamine ja mdju pohjaveekogumite eesmarkide saavutamisele (Ik 57) on lause
"2020. aastal Eesti Geoloogiateenistuse poolt koostatud uuringuaruande kohaselt on pdhjaveekogumi keemiline seisund halb."
Vaja on nimetada pdhjaveekogumi nimi, mille seisund on halb.

Palume Kambja Vallavalitsusel arvestada kdesolevas kirjas esitatud ettepanekutega ja hoida Keskkonnaministeeriumit kursis
Uldplaneeringu ja KSH aruande eelndu edasise menetlemisega.

Palume Uldplaneeringu koostamisel ja keskkonnam®ju strateegilisel hindamisel arvestada teie haldusterritooriumil esineda voivate
Uleujutusohtudega ning kliimamuutustega kaasnevate voimalike riskidega (veetaseme tdusust ja sademete rohkusest tingitud
Uleujutuste vdoimendumine, tormide tugevnemine ja sagenemine, ranna- ja kaldaerosiooni kiirenemine, maalihkete esinemine
ning linnaliste asumite soojussaarte efekt) ja nende maandamise vGimalustega. Soovitame tutvuda Vabariigi Valitsuse poolt kin-
nitatud Uleujutusega seotud riskide maandamiskavaga (kattesaadav aadressil https://www.envir.ee/et/uleujutused) ja Kklii-
mamuutustega kohanemise arengukavaga (kattesaadav aadressil https://www.envir.ee/et/eesmargid-tegevused/kliima/eesti-te-
gevused/kliimamuutustega-kohanemise-arengukava). Palume Uldplaneeringus arvestada ka Keskkonnaministeeriumi poolt 2018.
a tellitud kombineeritud sademevee strateegiaga (kattesaadav aadressil: https://www.envir.ee/sites/default/fi-
les/1_sk_7.11.2018_0.pdf).

Uldplaneeringu lahteseisukohtade ja KSH VTK peatiikis 4. Uldplaneeringu valdkonnad (lk 11) on maakasutuse ildpdhimdtete all
oeldud, et planeeringus kirjeldatakse iga juhtfunktsiooniga kaasnevaid maakasutuse tingimusi ning maaratakse nende rakenda-
mise pohimotted. Juhime Teie tahelepanu sellele, et nii arusaadavuse kui ka rakendatavuse aspektist peavad siduvad ja kohus-
tuslikud kasutustingimused vdi piirangud olema pdhjendatud, kaalutletud ning sdnastatud selgelt ja lheselt arusaadavalt. Kui
planeeringus kirjeldatakse Uldiseid soovituslikke suundumusi, siis peab selle soovituslik iseloom olema sGnastusest arusaadav.
Sellekohane selgus aitab valtida voimalikke koormavaid vaidluseid planeeringu rakendamise kaigus.

Samuti tuleb arvestada, et kitsenduste seadmisel tuleb KSH aruandes késitleda seatavatest tingimusest tulenevaid mdéjusid kesk-
konnale, inimese tervisele ja heaolule, kultuuriparandile, varale vastavalt keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimissis-
teemi seaduse (edaspidi KeH]S) § 21.

Uldplaneeringu l&hteseisukohtade ja KSH VTK peatiikis 4. Uldplaneeringu valdkonnad (lk 12) on v&artuste ildpdhimdtete all vilja
toodud, et méaaratakse kaitsehaljastuse asukohad elurajoonide kaitseks dhusaaste, mira, tugeva tuule vdi lumetuisu eest. Kui

Korrigeerime KSH aruannet.

Korrigeerime KSH aruannet.

Taiendame KSH aruannet.

Votame teadmiseks.

Arvestame nimetatud dokumentidega pla-
neeringu koostamisel.

Teadmiseks vetud UP tingimuste ja piiran-
gute seadmise osas.

KSH osas selgitame, et vastavalt KeH]S-se
§-le 32 teostame keskkonnamdju strateegi-
line hindamise strateegilise planeerimisdo-
kumendi elluviimisega kaasneva olulise
keskkonnamdju tuvastamiseks, alternatiiv-
sete vdOimaluste valjaselgitamiseks ning
ebasoodsat mdju leevendavate meetmete
leidmiseks ning selle tulemusi vbetakse ar-
vesse strateegilise planeerimisdokumendi
koostamisel. Hindamisel peame asjakohas-
tel juhtudel muuhulgas silmas ka UP-ga ka-
vandatavaid kitsendusi ja tingimusi ning
nende eeldatavat toimet oluliste negatiiv-
sete mojude valtimise/leevendamise osas.
Kitsenduste ja tingimuste 10ikes aga eraldi
sellist hindamist, nagu markuses viitate,
KeHJS ette ei nde.

Teadmiseks voetud.
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kaitsehaljastuse all on silmas peetud metsamaad, siis juhime Teie tdhelepanu sellele, et kehtiva metsaseaduse § 231 alusel saab
PlanS §75 I8ike 1 punktis 21 kirjeldatud piirangut kehtestada kokkuleppel maaomanikuga. See téhendab, et vastavad kokkulep-
ped tuleb sdlmida vastuvotmisele eelneva planeeringu koostamise perioodi jooksul, sest vastuvétmisega kinnitab kohaliku oma-
valitsuse volikogu vastavalt PlanS § 86 IGikele 2, et Uldplaneering vastab digusaktidele. Kokkulepete puudumisel on lldplaneering
aga vastuolus metsaseadusega.

Uldplaneeringu l&hteseisukohtade ja KSH VTK peatiikis 5. Ulevaade eeldatavast keskkonnamdjust (Ik 15) on loetletud, et sot-
siaalmajandusliku mdju juures analllsitakse mdjusid ,,...sh asustusele ja rahvastikule, ettevétluskeskkonnale, tédhdivele, tee-
nuste ja toodete kattesaadavusele, vaartuslikele pollumajandusmaadele, puhkealadele, inimeste tervisele ja heaolule™. Tuginedes
KeH]S §-le 21 palume tdiendada loetelu sGnadega ,ja varale"“. Samuti on md&jude olulisust varale vélja toodud KSH VTK-s endas
(Ik. 6, 9, 15). Leiame, et lahtuvalt sellest, tuleb taiendada samuti peatiikki 5.4. Mdju sotsiaalmajanduslikule keskkonnale (Ik 17)
sOnastust.

Uldplaneeringu léhteseisukohtade ja KSH VTK peatiikis 5.3. M3ju looduskeskkonnale (lk 16) on kirjas, et planeeringulahenduse
koostamisel pddratakse tahelepanu metsaseaduses satestatud nouetele. Sulgudes on sealjuures tapsustatud ,vaariselupaigad",
aga puudu on taiendavad selgitused. Tuleb arvestada, et planeeringulahendus peab tervikuna olema kooskdlas kehtivate seadus-
tega. PlanS kohaselt on v@imalus seada tadiendavaid pdhjendatud tingimusi lahtuvalt Gldplaneeringu llesannetest.

Uldplaneeringu lahteseisukohtade ja KSH VTK peatiikis 8.2. on toodud &ra koostdd tegijad. Keskkonnaministeeriumi puhul on
koost60 eesmargina margitud ,Jatkuvalt riigi omandis oleva maa ja Keskkonnaministeeriumi valitsemisel oleva maa osas arva-
muse andmine". Soovime koostdd eesmargiks lisada veel ,Vélisdohu, sh mira ning keskkonnatervisega ja metsandusega seotud
teemad"

Uldplaneeringu l&hteseisukohtade ja KSH VTK lisa 2 - Ulevaade Kambija vallast, mis sisaldab eeldatavalt mdjutatava keskkonna
kirjeldust, peatiikis 11. Rohevorgustik (Ik 29) on kirjas, et rohevorgustiku sidususe tugevdamiseks sdilitatakse lagealade vahel
paiknevad vdiksemad metsatukad. See tingimus parineb Tartu maakonnaplaneeringu 2030+ peatikist 16.1, kus on toodud ro-
helise vorgustiku toimimist tagavad ja sidusust tugevdavad meetmed. Peatiiki 11 kohaselt tldplaneeringu koostamisel juhindu-
takse Tartu maakonnaplaneeringust 2030+. Palume Uldplaneeringu koostamisel tapsustada millega on antud juhul tegemist -
kas pollumassiive ja -tlilkke omavahel eraldava puittaimestikuga kaetud ribadega voi on tegemist metsamaaga metsaseaduse
téhenduses ning mida tahendab selles kontekstis nende alade sailitamine. Oluline on silmas pidada, et juhul, kui planeeritakse
seada omandile kasutustingimusi, siis peavad need olema selgelt valja toodud ja Gheselt arusaadavad.

Lisaks kinnisasjade puhul riigivara valitsejaks olemisele, mis on Keskkonnaministeeriumi valitsemisel ja mille volitatud asutus on
Maa-amet, on Keskkonnaministeerium ka ehitusseadustiku ja planeerimisseaduse rakendamise seaduse § 15 Idike 1 kohaselt
maareformi seaduse (edaspidi MaaRS) § 31 I6ikes 2 satestatud maa omanikuks PlanS tdhenduses. MaaRS § 31 10ike 2 kohaselt
maa, mida ei tagastata, erastata ega anta munitsipaalomandisse vdi mis ei ole jaetud riigi omandisse MaaRS § 31 Idike 1 alusel,
on samuti riigi omandis. PlanS § § 75 106ike 1 punkti 18 kohaselt lldplaneeringuga lahendatakse planeeringuala Uldiste kasutus-
ja ehitustingimuste, sealhulgas projekteerimistingimuste andmise aluseks olevate tingimuste, maakasutuse juhtotstarbe, maksi-
maalse ehitusmahu, hoonestuse kdrguspiirangu ja haljastusnduete maaramine. Kuna lldplaneeringutega hakatakse maakasutus-
ja ehitustingimusi valja téétama, siis palume hoida Keskkonnaministeeriumit kursis Gldplaneeringu edasise menetlemisega, et
meil oleks vdimalik esitada seisukoht reformimata riigimaale ja Keskkonnaministeeriumi valitsemisel olevate maaiksustele, mille
volitatud asutus on Maa-amet, planeeritava maakasutuse osas. Peame oluliseks, et planeerimismenetluses ja planeeringulahen-
duse koostamisel jargitakse PlanS toodud huvide tasakaalustamise pohimotet ja riigi, kui maaomaniku huvisid kasitletakse teiste
maaomanikega vordselt.

Soovite ettepanekuid Kambja valla Gldplaneeringu lahteseisukohtadele ja keskkonna strateegilise valjaté6tamise (KSH) kavatsu-
sele Majandus- ja Kommunikatsiooniministeeriumilt (MKM), Maanteeametilt, Tarbijakaitse ja Tehnilise Jarelevalve Ametilt, Vee-
teede Ametilt ja Lennuametilt. Ametid on oma markused ja tahelepanekud edastanud otse Kambja Vallavalitsusele. Palume ar-
vestada Lennuameti 24.08.2020. a kirjas nr 4.6-8/3499-2, Tarbijakaitse ja Tehnilise Jarelevalve Ameti 11.09.2020.a kirjas nr 16-
6/20-12013-002 ja Maanteeameti 22.09.2020. a kirjas nr 15-2/20/38992-3 tehtud ettepanekutega. Veeteede Ametil ettepane-
kuid ei ole.

MKM peab vajalikuks markida, et taastuvenergeetika teema on Kambja valla tldplaneeringus kajastatud. Muus osas praegu et-
tepanekuid ei ole.

Markusega on arvestatud ning LS ja KSH
VTK tdiendatud.

Teadmiseks voetud.

Markusega on arvestatud. LS ja KSH VTK
kaasamise peatlikki on tdiendatud.

Arvestame markusega planeeringulahen-
duse valjatédtamisel.

Arvestame markusega planeeringulahen-
duse valjatéotamisel ning kaasame Kesk-
konnaministeeriumi ja teised riigiasutused
vordselt teiste kaasatavate isikutega
Uldplaneeringu menetlusse.

Teadmiseks voetud.
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Siseministeeriumil puudub tana vajadus Kambja valla Uldplaneeringus taiendava riigi sisejulgeoleku, avaliku korra, paaste ja
kriisireguleerimisega sisendi andmiseks. Koostdds Politsei- ja Piirivalveameti ning Paasteametiga on valdkonnad piisavalt esinda-
tud. Seega kooskdlastame Kambja valla tldplaneeringu lahteseisukohad ja keskkonnamdju strateegilise hindamise aruande eel-
nou vaikimisi ilma tdiendavate markusteta.

Samas palume informeerida ministeeriumit tulevikus juhul, kui planeerimise kaigus tekivad valitsemisala asutustega vastuolud,
planeeringuga kaasneb olulisi asustuse muutusi, valla territooriumile planeeritakse ehitada v0i rajada kdrgemaid ehitisi (hooned,
tuulepark vms) voi kehtestatakse droonide lennupiirangu ala, et saaksime anallilisida, kuidas nimetatud muutused, arendused ja
voimalik lennupiirangu alad vdivad mdjutada ministeeriumi valitsemisala asutuste Ulesannete taitmist, sideteenuste levi ning
voimalike riigikaitselistest objektidest tulenevaid vajadusi ja piiranguid. Téiendavate sisuliste kiisimuste korral on ministeeriumi
kontaktiks Strateegia ja arendusosakonna kinnisvarandunik Kristjan Oim.

AMETIASUTUSED

Sooviksime Uldplaneeringu kaasamisel arvestada keskkonna muutustel pohineva ennetusega, mis muudaks turvalisemaks valla
elukeskkonna ning aitaks kaasa slUutegude ennetamisele (CPTED).

Joogivee kvaliteet

Kambja valla territooriumil on Ghisveevark ja kanalisatsioon Kambja alevikus, Vana-Kuuste ja Rebase piirkonnas, Uhti kiila ela-
mukvartalis, Reola tédstuspiirkonnas, Ulenurme ja Tdrvandi alevikes, Ossu kiilas ja Rani kiila korruselamute piirkonnas.

Kambja valla UVK ndeb ette (ihendada Tartu linna vee- ja kanalisatsioonivérguga Tartu linna l&dhiiimbruse asulate veel ihenda-
mata piirkonnad:

e Rani alevikus Viirupuu tee, Ranikila tn, Libahundi, Vanapagana ja Kaval-Antsu tee, Kivimetsa tee ja Ranirahnu tee;

e Lemmatsi kilas Linnaveere tee darde, Rani-Raudtee tee aarde ja Kannistiku tee aarde;

e Soinaste kiilas Tartu-Ulenurme tee, Tdrvandi tee - Linnavere tee &arne piirkond;

e Tdrvandi ja Ulenurme alevikud, Reola kiilas Nirgi tee, Lennu tee ja Aia tédnava piirkond;

¢ Laane kulas Vaike-N&ki tee tiheasustuspiirkonnas.

Lahtuvalt veeseadusest § 148 Ig 1 on veehaarde sanitaarkaitseala joogivee vitmiseks vdi joogivee tootmiseks kasutatavat vee-
haaret Umbritsev maa- vO0i veeala, kus vee kvaliteedi halvenemise valtimiseks ja veehaarde ehitiste kaitsmiseks on tegevust
piiratud. Tuleb valtida ehitiste planeerimist veehaarde sanitaarkaitsealadele. Salvkaevude reostustundlikkuse tottu ei soovita
amet uute salvkaevude rajamist joogiveeallikatena. Valla hajaasustusaladel, kus elanikkonna vahesuse ja suhteliselt hajali paik-
nemise tottu ei ole Uhisveevargi ja kanalisatsiooni rajamine otstarbekas soovitame kaasata elanikke voimalikult palju hajaasus-
tuse programmi, et tagada joogivee kattesaadavus ja kvaliteedi parandamine ning reoveepuhastussiisteemide rajamine voi kaa-
sajastamine.

Supluskohad

Terviseameti andmetel ei ole Kambja vallas Uhtegi veekogu, mille vee kvaliteeti oleks hinnatud ldhtuvalt sotsiaalministri
03.10.2019 maaruses nr 63 ,Nduded suplusveele ja suplerannale." esitatud nduetest.

Supelranna ala ja arendustingimuste maaramisel tuleb I&htuda maaruse nr 63 § 3 Ig 2-4 esitatud ndetest. Maakasutuse kavan-
damisel tuleb silmas pidada, et tegevuste planeerimisel ei halvendata seisu- ja vooluveekogude seisundit.

Teadmiseks voetud.

Arvestame ettepanekuga ja teeme Sisemi-
nisteeriumiga koostdéd.

Teadmiseks voetud.

Teadmiseks voetud.

Arvestame ettepanekuga Uldplaneeringu
koostamisel, arvestades UP iilesandeid ning
tépsusastet. UP KSH (he véljundina méaara-
takse nduded ja tingimused, millega lldpla-
neeringule jargnevates planeerimise etap-
pides tegevuse kavandamisel arvestada, et
tagada kvaliteetne joogivesi.

Votame teadmiseks.

Uldplaneeringuga on vdimalik ette naha
ruumilised eeldused supluskohtade kasutu-
selevotuks. Meetmed supluskoha nduetele
vastamiseks tuleb kasutusele votta ja ra-
kendada parast uldplaneeringu kehtesta-
mist kehtivate digusaktide ja normide alu-
sel.
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Miira

Valisdhus levivat miira reguleerib atmosfaaridhu kaitse seadus ja mira normtasemed on kehtestatud ldhtuvalt sama seaduse §
56 Ig 4 keskkonnaministri 16.12.2016 maéarusega nr 71 ,Valisdhus leviva mira normtasemed ja mirataseme mootmise, méaara-
mise ja hindamise meetodid” (edaspidi KeM maarus nr 71).

Elamutes ja UGhiskasutusega hoonetes ei tohi miratasemed Uletada sotsiaalministri 04.03.2002 maaruses nr 42 ,Mlra normtase-
med elu- ja puhkealal, elamutes ning Uhiskasutusega hoonetes ja mirataseme modtmise meetodid” kehtestatud normtasemeid.
Vastavalt vajadusele tuleb kasutada miravastaseid meetmeid Idhtudes Eesti standardist EVS 842:2003 ,Ehitiste heliisolatsiooni-
nouded. Kaitse mira eest.".

Lahteiilesandes maédratakse AOKS jargsed miirakategooriad vastavalt maakasutuse juhtotstarbele. Amet soovitab v&imalusel
sadilitada olemasolevatel elamu maa-aladel kehtiv juhtotstarve, et tagada tervisliku elukeskkonna sailimine. Uute sotsiaalobjektide
(haridusasutused, tervishoiu- ja sotsiaalhoolekande asutused) planeerimisel hinnata, millised piirkonnad ja keskkonnatingimused
sobivad nende rajamiseks. V&imalusel méarkida sobivad piirkonnad Uldplaneeringu joonistele.

Liiklus

Liiklusega vdivad kaasneda nii mira, vibratsioon kui ka 8husaaste. Uldplaneeringu puhul arvestada olemasolevate ja planeerita-
vate suuremate teedega, paigutades uued elamualad neist piisavalt kaugele, tagamaks miratundlike alade valisbhus KeM maa-
ruses nr 71 toodud normtasemetele vastavus. Amet ei soovita mira- ja saastetundlike objektide (elamud, manguvaljakud, las-
teasutused, koolid, hooldekodud) planeerimist tiheda liiklussagedusega teede ldhedusse. Uute teede projekteerimisel arvestada
liiklusest tulenevate negatiivsete mdjudega ning sellega, et oleksid tagatud kehtivad mira-, dhusaaste ja vibratsiooni normid.

Tootmistegevuse negatiivsed mojud

Tootmistegevusega voib kaasneda miira, vibratsioon ja dhusaaste. Enamasti on tekkivat mira keeruline hinnata. Mira muutlik
iseloom vdib miraallika lahipiirkonnas elavatele inimestele pohjustada hairinguid ka siis, kui td6stusmiira vastab KeM maarus nr
71 toodud normtasemetele. Amet soovitab uute objektide planeerimisel ennetada mainitud olukordade teket ning valtida toot-
misalade ja miratundlike alade (eeskatt elamualade) kdrvuti planeerimist. Elamu- ja tédstusala vahele tuleks planeerida piisav
puhverala, mis leevendaks tootmisest pohjustatud negatiivseid mdjusid ning tagaks elamualal normeeritud mira- ja valisdhu
saastatuse tasemed. Ohusaaste puhul peab arvestama mitmest saasteallikast tuleneva vdimaliku koosmdjuga.

Puhveralad ja kaitsevoondid

Arvestame ettepanekuga (ldplaneeringu
koostamisel, arvestades UP tépsusastet.

UP KSH (ihe valjundina madrame nduded ja
tingimused, millega Uldplaneeringule jarg-
nevates planeerimise etappides tegevuse
kavandamisel arvestada, et tagada vasta-
vus kehtestatud mura normtasemetele.

Arvestame ettepanekuga (Uldplaneeringu
koostamisel, arvestades UP tépsusastet.

Arvestame ettepanekuga Uldplaneeringu
koostamisel, arvestades (ldplaneeringu
Ulesandeid ja tapsusastet.

Arvestame (ldplaneeringu koostamisel
maakasutuse, objektide, uute teede jms
asukoha planeerimisel olemasolevast kesk-
konnast ning kavandatavast lahendusest
tulenevate vdimalike negatiivsete moju-
dega. T6ostus- ja tootmisalade planeerimi-
sel [ahtutakse asjaolust, et tédstusest/toot-
misest tulenev oluline negatiivne mdju ini-
mestele peab olema vélistatud. UP raames
on vOimatu maérata, milline peab olema
konkreetne vahemaa elamuala ja t6ostus-
/tootmisala vahel, sest tootmistegevused
on vaga erinevad ning omavad vaga erine-
vat mirataset. Vdimalik kaasnev keskkon-
namodju ning moju ulatus soltub konkreet-
setest planeeritavatest tegevustest, mis
selguvad Uldplaneeringu elluviimisel. Nen-
dele tegevustele seatakse tingimused ja
hinnatakse tegevuste elluviimisega kaasne-
vat moOju arenduse jargmistes etappides
(detailplaneeringu koostamine, loamenet-
lus vms). UP KSH véljundina mé&rame néu-
ded ja tingimused, millega UP-le jérgneva-
tes etappides arvestada, et mdju elamuala-
dele oleks vaheoluline.

Arvestame voimalusel
Uldplaneeringu koostamisel.

ettepanekuga
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Puhverala vdib olla kdrghaljastusega haljasala, &ri- v8i muu miira suhtes mittetundlike hoonete ala. Uhtlasi tuleb arvestada, et
Uhe- v0i kaherealine kdrghaljastus ei oma puhveralana mira véhendamisel praktilist vaartust, vaid on pigem visuaalse leeven-
dusefektiga. Mlira vdhendamise eesmargil rajatav kdrghaljastus peaks mira leevendava efekti tagamiseks olema vdhemalt 30-
50 meetri laiune. Tervist toetava ja parendava elukeskkonna loomisel soovitame lahtuda pohimottest, et kaitsevoodnditesse (rii-
gimaanteed, kohalikud teed, elektriliinid jne) ei planeeritaks uusi elamuid ega sotsiaalobjekte.

Radoon

Elamutes ning Uhiskasutusega hoonetes vdib radoon pdhjustada olulist riski tervisele. Tahelepanu tuleb pddrata asjaolule, et
radoonisisaldus ei ole pinnases Uhtlaselt jaotunud. Seega voib madala radooniriskiga piirkonnas esineda kdrge radoonitasemega
alasid. Seetdttu tuleks enne hoone ehitamist planeeritaval maa-alal teostada radoonitasemete mddtmised. Vajadusel tuleb ehi-
tamisel rakendada radoonikaitse meetmeid (EVS 840:2017 ,Juhised radoonikaitse meetmete kasutamiseks uutes ja olemasole-
vates hoonetes"). Sellega valditakse majade sisedhu rikastumist radooniga tle lubatud piiri (200 Bg/m3 ).

Valgusreostus

Uute kergliiklusteede planeerimisel, kui need kavandatakse tiheasustusalade piirkonda, soovitame arvestada vdimaliku valgus-
reostusega ja vajadusel kavandada leevendavaid meetmeid. Samuti voivad pdhjustada hairingut tootmisterritooriumi turvakaa-
lutlustel valgustatud alad.

Esitasite Keskkonnaametile teate Kambija valla lldplaneeringu (edaspidi UP) ja keskkonnamdju strateegilise hindamise (edaspidi
KSH) aruande avalikustamisest perioodil 16.05.2022 15.06.2022.

Keskkonnaamet on materjalid 1abi vaadanud ning esitame jargnevad markused ja ettepanekud Keskkonnaameti padevusse jaa-
vatel teemadel:

1. Peatiikis 2.2 Domineeriva ja/vdi olulise avaliku huviga rajatise rajamisel (nt mobiilsidemast, paikesepark, olulises asukohas
asuv tee jms); palume loetellu lisada ka tuulegeneraator.

2. Teeme ettepaneku lisada peatlkis 4.1.4. Vaartuslikud maastikud olevass tabelisse reale Vana-Kuuste kaitstava vaartusena
Vana-Kuuste mdoisapark ja reale Kambja-Sirvaku mnt ddrne ala kaitstava vaartusena Suure-Kambja moisapark.

3. Peatiikis 4.2.1 Kaitstavad loodusobjektid palume seletuskirja p aremaks moistmiseks tdiendada tabeliga, kus on nimetatud
kaitseala ja selle peamine vaartus (kaitse eesmark) analoogiliselt tabeliga 10 (vaartuslikud maastikud). Kambja vallas on 1 maas-
tikukaitseala, 2 looduskaitseala, 4 kaitsealust parki ja 1 hoiuala, rah vusparke ei ole.

4. Punktides 3.5.7. puhke maa ala ja 3.5.8. haljas ja looduslik maa ala on tingimuseks , Raiete kavandamisel tagada ala puhke-
vaartuste sdilimine.™ Selline Gldsdnaliselt kirjeldatud tingimus jatab vdga palju ruumi télgendamiseks ja selle hilise m rakendamine
on véaga keeruline. Puhke maa alaks on maaratud mitmed metsamassiivid, soovitame sOnastada piirangud selgelt mdistetavalt,
tapsustades kuidas kdib nendel aladel edaspidi metsa majandamine.

Arvestame ettepanekuga (ldplaneeringu
koostamisel, arvestades Uldplaneeringu
ilesandeid ja tapsusastet. UP koostamisel
ja selle KSH labiviimisel kasitletakse kiirgu-
sohutust ldhtudes UP ilesannetest ja tap-
susastmest. UP KSH l|abiviimisel tapsus-
takse vbimalikke probleeme seoses pinnase
radoonisisaldusega. Ulatuses, mida olema-
solevad andmed vdimaldavad, tuuakse ra-
dooni osas valja teadaolevad probleemsed
piirkonnad ning piirkonnad, mis vajavad
tdiendavat uurimist. KSH vaéljundina maa-
ratakse tingimused, millega tuleb radooni-
riskiga piirkondades arenduse jargmistes
etappides arvestada.

Ruumide sisedhu radoonisisalduse ana-
lidsi-mine ja hindamine ei ole UP KSH le-
sanne.

Arvestame ettepanekuga Uldplaneeringu
koostamisel, arvestades (Uldplaneeringu
tapsusastet.

Arvestame ettepanekuga.

Arvestame ettepanekuga.

Ettepanekuga mittearvestatud.

UP seletuskirjas ei esitata kaitstavate loo-
dusobjektide loetelu, kuna see on ajas
muutuv, ajakohane info asub riiklikes and-
mebaasides.

Selgitame, et puhke maa-alaks ei ole maa-
ratud metsamassiive, vaid pigem alasid,
kus metsaseadus kehtib piiratud ulatuses
(nt pargid, haljasalad).
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5. 4.2.4. Korgendatud avaliku huviga ala ,KAH aladega seotud kogukondasid teavitatakse plaanidest hakata koostama metsa-
toédde kavasid. Avalike arutelude ja infovahetuse kdigus tapsustatakse, millele metsatédde planeerimisel tahelepanu pddrata.”
Kuidas hakkab toimuma kogukondade teavitamine Kas pelgalt teavitamiskohustus tagab, et kdrgendatud avaliku huviga metsade
majandamisel arvestatakse kogukondade huvidega? Kuidas saab Keskkonnaamet teada, et kogukonda on teavitatud Enne met-
sateatise esitamist peaks teavituskohustus olema tdidetud. Teeme ette paneku sOnastada: Metsatodde kava/raied kooskdlasta-
takse kohaliku omavalitsusega ja kogukonnaga enne metsateatise esitamist.

6. Ptk 4.4.4 Kdrgendatud avaliku huviga ala. Uldplaneeringuga tehakse ettepanek nelja ala KAH aladeks m&aramiseks, sh Vana
Kuuste looduskaitseala metsamassiiv. Juhime tdhelepanu, et Vana Kuuste looduskaitseala on terves ulatuses sihtkaitsevéénd ja
seal on lageraie keelatud. Seega puudub ka otsene vajadus ala kdrgendatud huviga alaks madramise osas ldhtudes pelgalt lage-
raie Ule otsustamisel avalikkuse kaasamist.

7. Ptk 4.1.4. on margitud, et ... ,Kohanimede kasutusele votmisel eelistada vorukeelseid traditsioonilisi nimesid™. Margime, et
Kambja vald on ajalooline Tartumaa, kus kasutati Tartu murrakut ja vorukeelsed kohanimed ei ole asjakohased.

8. Teeme ettepaneku, et UPs vdiks maakasutus ja ehitustingimuste peatiikis olla késitletud ka vdorliikide teema, et jélgitaks
igasuguste pinnasetddde puhul invasiivsete voorliikide levikualade paiknemist (karuputke levikuala kaart leitav maa ameti kaar-
dirakendusest) ja to6de teostamisel ei soodustataks nende levikut uutele kasvualadele. Voorliigi kasvualal tegutsedes konsultee-
rida eelnevalt Keskkonnaametiga. Maaparandussiisteemide peatlkis peaks kasitlema ka leevendus ja kompensatsioonimeetmeid,
kuna maaparandussisteemid ja nende hoiutédd mdjutavad vaga olulisel maaral keskkonda. Tuleks votta kasutusele meetmed,
mis takistavad liigse sette edasikannet (eesvooludele rajatavad settetiigid, kraavide ndlvade kaldakindlustused), samuti vOiks
soovitada teha tdid aja |, mis hairib kdige vahem elustikku (valtida téid nt konnade kudeajal).

9. Ptk 3.5.12 on margitud , Maavarade kaevandamisloa taotluste (ja vajadusel KSH) KSH)...".

Eeldatavalt oleks asjakohane méarkida KMH, kui loataotluse menetluses tehtav mdjude hindamine.

10. Ptk 4.2.3 Tingimused tugialal on margitud " Tugialadel ei véhendata looduskaitseseadusest tulenevat kalda ulatust *. Margime,
et kalda ulatuse muutmist ei nde looduskaitseseadus palume sGnastust tapsustada.

11. Ptk 4.3.1 Kallas ja ehituskeeluvdédnd. Margime, et Keskkonnaamet annab oma seisukoha ehituskeeluvééndi (edaspidi EKV )
vahendamiseks looduskaitseseaduse § s 34 nimetatud eesmarke kaaludes peale iildplaneeringu vastuvdtmist. Uldplaneeringu
kooskolastamine Keskkonnaameti poolt ei anna digustatud ootust EKV vdhendamiseks, EKV vahendamine on eraldiseisev menet-
lus. EKV vahendamine on erand, mida vOidakse rakendada ainult vdga pohjendatud erandjuhtudel, mille vajadus peaks olema
selgelt ja Uheselt pdhjendatud.

12. UP teeb ettepaneku ristipuude arvamiseks KOV tasandi kaitstavate loodusobjektide hulka. Kuna UP seletuskirjas on ristipuude
nimekirjast puudu nt Kambja alevikus asuvad ristipuud ja Suure Kambja ristipuu, siis teeme ettepaneku, et planeeringust votta
valja konkreetne number (seitse ristipuud) ja menetluse algatamisel vaadataks Ule kdik Kambja vallas asuvad ristipuud ja selle
pohjal tehakse otsus, milliseid puid votta kaitse alla.

13. Aruande eelndu lk 50 on kirjaviga: hapikhuik > tapikhuik

Raiete kavandamisel puhke maa-alal ning
haljas ja looduslikul maa-alal tuleb UP ko-
haselt tagada kdrghaljastuse vOi metsa sai-
limine voimalikult suures mahus (sh vaja-
dusel labi asendusistutamise ja uuenda-
mise). Meie hinnangul ei ole konkreetsete
raieliikide valistamine otstarbekas ega va-
jalik.

Tapsustame sdnastust.

Arvestame ettepanekuga.

Korrigeerime seletuskirja.

Selgitame, et tegemist ei ole UP kaigus re-
guleeritava teemaga. Maaparandustdd6d toi-
muvad vastavalt maaparandusseadusele
ning Pdllumajandus- ja Toiduameti poolt
vdljastatavatele projekteerimistingimus-
tele. Puudub vajadus nende kordamiseks
UP-s.

Korrigeerime seletuskirja.

Parandame seletuskirja.

Votame teadmiseks.

Selgitame, et nimekirjast on puudu risti-
puud, mis on juba kaitse alla vdetud voi
asuvad kaitstaval loodusobjektil ega vaja
seetOttu eraldi kaitset. Leiame, et ava-
likkuse objektiivseks teavitamiseks kaitse
alla vétmise kavatsusest, on vajalik UP-s
konkreetseid objekte kajastada.

Korrigeerime KSH aruannet.
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Keskkonnamoju strateegiline hindamine UP-s on kasitletud olemasolevaid ja valmi-
misel olevaid (kooskodlastatud) matkarada-
sid. Reola Ulenurme piisiksannika piisielu-
paika labib Poldrijarve matkarada, mille ra-
jamiseks on Keskkonnaamet andnud oma
nousoleku ning matkarada on valmimisel.
Kuna UP-ga matkaraja osas tdiendavaid te-
gevusi ei kavandata, siis ei pea me vajali-
kuks hinnata matkarajaga seotud mdjusid.

1. Up ga planeeritakse Uhti kiilas (katastriliksus 28301:001:0906) matkarada Reola Ulenurme pusiksannika pusielupaigas
KLO3002327. KSH aruandes on mdju hindamata. Palume aruannet tdiendada.

2. KSH punktis 7.14.1. M&ju teedevdrgule on kirjas, et uute ja oluliselt rekonstrueeritavate teeldikude kavandamine toimub UP | KSH koostamise raames viidi 1&bi Natura
st eraldiseisvalt asjakohase planeeringu voi ehitusprojekti alusel. Tépsemad asukohad ja paiknemised lahendatakse detailsemate | eelhindamine kdikide Natura 2000 vOrgus-
planeeringute koostamise ja projekteerimise kdigus ning hinnatakse vdimalikku keskkonnamdju. Palume eraldi vélja tuua, millised | tikku kuuluvate alade osas. Eelhindamise
teed labivad Natura alasid voi kaitsealasid, mille asjakohast Natura hindamist pole praeguses etapis 1abi viidud. Juhime tahele- tulemusena selgus, et asjakohane hinda-
panu, et kohtulahendite valguses tuleks asjakohane hindamine labi viia vOimalikult varajases staadiumis ja seda ei saa likata mine ei ole vajalik. Samale tulemusele jouti
edasistesse etappidesse. Arvesse tuleb votta maksimaalselt negatiivne mdju ja selgitada asjakohases hindamises siis selle alusel | ka teiste kaitstavate loodusobjektide eel-
elluviimise véimalikud mdjud. hindamise tulemusena.

Joonised Lisa 5 on lisatud Uldplaneeringu materjalide

1. KeAle esitatud kaartide hulgast puudub seletuskirjas nimetatud lisa 5 Riiklike looduskaitse ja kultuurivaartuste kaart. hulka.

2. Oluline on, et dldplaneeringu kaardile (joonis 3 Vaartused ja piirangud) oleks kantud kaitsealade valispiir, mis on vajalik | Selgitame, et riiklikest registritest parine-

taustainfo kaardi paremaks moistmiseks. vaid objekte ja alasid (sh looduskaitsealade
valispiirid) parema loetavuse tagamiseks
Uldplaneeringu joonistele ei kanta. Riiklikud
looduskaitselised ja muinsuskaitselised
vaartused on leitavad Uldplaneeringu lisast
5 ,Riiklikud looduskaitse- ja kultuurivaartu-
sed".

3. Palume kanda joonisele 3 Vaartused ja piirangud kaitsealused looduse Uiksikobjektid analoogiliselt kultuuriparandi objektidega. @ Selgitame, et riiklikest registritest parine-
vaid objekte ja alasid (sh looduskaitsealade
valispiirid) parema loetavuse tagamiseks
Uldplaneeringu joonistele ei kanta. Riiklikud
looduskaitselised ja muinsuskaitselised
vaartused on leitavad Uldplaneeringu lisast
5 ,Riiklikud looduskaitse- ja kultuurivaartu-
sed".

Joonisele 3 on kantud vaid kohaliku kaitse
all olevad voi kohaliku kaitse alla voetavad
kultuuriparandi objektid (sh XX saj arhitek-
tuuriparand, maaehitusparand, miljéovaar-
tuslik ala).

4. Pangodi mka | on RMK puhkekoht ka Pikksaare tipus. Palume lisada vastav tingmark joonisele Taiendame joonist.

Kambja valla tldplaneering Lisa 5. Riiklikud looduskaitse ja kultuurivaartused. Jooniselt on puudu jargmised EELISe sissekanded: Uuendame Lisa 5 ja EELIS-e kaardikihte
enne Uldplaneeringu eelndu kooskdlastami-

1. KLO3102820 Palumae vaike-konnakotka pusielupaiga sihtkaitsev6dnd. KLO9130684 kaitsealuse liigi leiukoht (vaike-konnakot- . .
sele saatmist (sh punktide 1-10) osas.

kas)
2. KLO9108255 kaitsealuse liigi leiukoht (valge-toonekurg) \k/:;rsliael:palkasm Uldplaneeringu lisas ei

3. KLO9129795 kaitsealuse liigi leiukoht (tahnik-vesilik)

17/ 134



LAHTESEISU-
KOHAD

16.09.2020 nr
6
5/20/14091-2

Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

. KLO9129804 kaitsealuse liigi leiukoht (harivesilik)
. KLO9129796 kaitsealuse liigi leiukoht (tahnik-vesilik)

. KLO9129794 kaitsealuse liigi leiukoht (tahnik-vesilik)

4
5
6. KLO9129807 kaitsealuse liigi leiukoht (harivesilik)
7
8. KLO9129805 kaitsealuse liigi leiukoht (harivesilik)
9

. KLO9129797 kaitsealuse liigi leiukoht (tahnik-vesilik)
10. KLO9129806 kaitsealuse liigi leiukoht (harivesilik)
11. Kaardilt puuduvad VEP-alad.

Palume eeltoodud punktide alusel Gldplaneeringut ja selle KSH aruannet taiendada ja parandada.

Veekeskkond:

VTK |k17 ptk 5.3 on nimetatud, et analiilisitakse tegevusega kaasnevat modju veereziimile ja pinnaveekogumite kvaliteedile.
Vabariigi Valitsuse poolt 07.01.2016 kinnitatud Ida-Eesti vesikonna veemajanduskavas aastateks 2015-2021 (edaspidi VMK) ja
VMK meetmeprogrammis on nimetatud veekogumite seisundi parandamiseks valjatdotatud meetmed, mille rakendajaks on teiste
seas ka kohalik omavalitsus. Eelnevast tulenevalt palub Keskkonnaamet arvestada lldplaneeringu koostamisel VMK meetmeprog-
rammis toodud meetmetega, mille rakendajaks on vald.

UP-s tuleks kajastada maakasutuse kitsendusi pShjustavad objektid joogiveeallikad (sanitaarkaitsealad) ja reoveepuhastid (ku-
jad). Hinnata tuleks vajadust reserveerida maad perspektiivsete objektide rajamiseks (puhastid jne). Keskkonnaregistris on mit-
mete puurkaevude asukohad valed ajaloolistel pShjustel. Kui UP koostamise kdigus dnnestub selgitada puurkaevu Sige asukoht
tuleks sellest Keskkonnaagentuurile teada anda, et andmed saaks keskkonnaregistris digeks korrigeerida.

Veeseaduse § 99 Ig 3 kohaselt kohaliku omavalitsuse Uksus kannab reoveekogumisala piirid tldplaneeringule koos perspektiivis
Uhiskanalisatsiooniga kaetava alaga, mis ei ole reoveekogumisalaks maaratud voi sellega hdlmatud. Reoveekogumisalad maarab
keskkonnaminister oma kaskkirjaga, kuid reoveekogumialade piirid (koos perspektiivis Uihiskanalisatsiooniga kaetava alaga, mis
ei ole reoveekogumisalaks madratud voi sellega hdlmatud) kannab KOV oma Uldplaneeringusse. Palume reoveekogumisalade
teema lisada LS ja VTK-sse.

Maavarad:

LSK ptk 2.2 tabeli punktis 15 on &ra toodud, et teemat kasitletakse ning madratakse tingimused kaevandamiseks. Vdiks kaaluda
ka uute perspektiivsete alade maaramist, kuhu voiks tulevikus kaevandamine vajadusel laieneda vdi siis vOetakse vastu otsus, et
kus uusi alasid enam ei lisandu. Samuti mitte kanda planeeringusse kohustus, et maavara kaevandamise loa taotluse menetle-
misel tuleb teha keskkonnamd&ju hindamine. Uhelt poolt tuleks planeerimisel konfliktide ennetamiseks véltida asustuse ja muude
maa kasutusviiside, mida vdiks kaevandamine hairida, kavandamist aga ka veel avamata maardlate vahetusse lahedusse ning
samuti potentsiaalsete maardlate |dhedusse. Samas peaks planeeringu koostamisel aga arvestama kindlasti sellega, et maavara
on vajalik kaevandada ja kuskil peab seda tegema, et tagada varustuskindlus.

Ehituskeeluvoond (edaspidi EKV) UPs EKV (ka veekaitsevédndi ja kalda piiranguvédndi) |&htejoone maaramine.

1. Planeerimisseaduse ( PlanS § 75 1g 1 p 9) kohaselt UP llesanne on korduva (ileujutusega ala kdrgveepiiri markimine suurte
Uleujutusaladega siseveekogul.

Suurte Uleujutusaladega siseveekogudel on vastavalt keskkonnaministri 28.05.2004 mdarusele nr 58 ,Suurte Uleujutusaladega
siseveekogude nimistu ja nendel siseveekogudel kdrgveepiiri madramise kord" EKV ldhtejooneks mullastik (alluviaalsed soomullad
ehk lammi madalsoomullad). Kambja valda jaab neist Suure Emajde Uleujutusala Soinaste kiilas. Tulenevalt mullakaardi ebatép-
sustest vBime soovitada planeeringu koostamisel kriitilistel aladel mullastiku andmeid tdpsustada voi kaaluda ka teiste lleujutuste
esinemist peegeldavate kriteeriumitega arvestamist (nt veetasemete andmestik).

Votame teadmiseks.

Arvestame ettepanekuga (Uldplaneeringu
koostamisel, arvestades Uldplaneeringu ja
selle KSH (ilesandeid ja tépsusastet. Uldpla-
neeringuga on vdimalik ette ndha meetmed
erinevate veevaldkondade teemadega te-
gelemiseks ning vajadustega arvestami-
seks.

Arvestame ettepanekuga (Uldplaneeringu
koostamisel ja selle KSH labiviimisel, arves-
tades lldplaneeringu ja selle mdjude hinda-
mise tapsusastet. Maakasutuse planeerimi-
sel tuleb arvestada maavaravaru kaevan-
damise vajadusega, kuid ka vastupidi -
maavarade kaevandamisel tuleb samuti ar-
vestada juba valjakujunenud maakasutuse
ja piirkondlike vaartuste ning véimalustega.

Arvestame Uldplaneeringu koostamisel vee-
kogude kalda piiranguvodndite, ehituskee-
luvédndite ja veekaitsevddnditega, tapsus-
tades vajadusel seadusest tulenevatel alus-
tel kaitsevoondite ulatust.

Uldplaneeringu koostamise kaigus analiiii-
sitakse varasemate (ldplaneeringutega,
kuid ka detailplaneeringutega antud EKV
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2. UP s markida &ra EKV ulatuses erandeid tekitavad olukorrad (metsamaa erisus looduskaitseseaduse ( LKS § 38 Ig 2, tihea-
sustusala erisus LKS § 38 Ig 1 p 3). Metsamaa erisust soovitame planeeringujoonistel graafiliselt pigem mitte kujutada (aja-
liselt liialt muutuv, kiill aga lisada méarkusena). UP seletuskirjas ja joonistel maéaratleda iiheselt olemasolevad, laiendatavad
ja moodustatavad tiheasustusalad (arvestades ka LKS § 41).

3. Uldplaneeringu mastaapi arvestades tuua vélja olulisemad LKS § 38 Ig 4 ja 5 erisuste alla minevad objektid. Naiteks kavan-
datavad tehnovdrgud ja rajatised ehituskeeluvdondis, tiheasustusalal olemasolev ehitusjoon, supelrannad, planeeritavad ava-
likult kasutatavad teed (sh sadamate, sildumis ja randumiskohtade vdrgustik ning juurdepaasud neile).

4. EKV korrigeerimine ja vdhendamine ning suurendamine (PlanS § 75 Ig 1 p 12). Kuna uue Uldplaneeringu koostamisel senine
sama territooriumi hdlmav Uldplaneering kaotab kehtivuse, siis kaotavad kehtivuse ka sellele antud ndusolekud (kaasa arva-
tud ndusolekud EKV véahendamiseks), siis tuleks viia Uldplaneeringu koostamise raames labi varasemate Uldplaneeringutega
antud EKV vdhendamise kaardistamine, mis voimaldaks varasemate EKV vahendamiste ndusolekute kehtima jaédmise ja kan-
dumise uude planeeringusse. EKV vdhendamise kaardistamisel tuleks vastaval joonisel ning seletuskirjas voi lisas kuju-
tada/loetleda varasemad EKV vahendamised. Uldplaneeringu tédprotsessi ja/vdi kooskdlastamise kaigus annab Keskkon-
naamet ka seisukoha, kas varasemad EKV védhendamised jdévad kehtima ja nendega vdib uue UP puhul arvestada (kui olud
on oluliselt muutunud, siis erandjuhul voib olla vajalik nende alade puhul ka uus EKV vahendamise kaalumine). Juhul kui
koostatava Uldplaneeringu raames ei viida labi EKV kaardistamist ja/v0i ei tooda vélja, et eelmiste Uldplaneeringutega on
EKVd vahendatud, siis automaatselt varasemad ndusolekud EKV vdhendamiseks uude planeeringusse (le ei kandu.

Kaitstavad loodusobjektid, sh Natura liikide leiukohad:

1. Kujutada maakasutusplaanil ja/vdi piirangute/keskkonna/looduskaitse vmt joonisel, liikide leiukohtade puhul seejuures ar-
vestades LKS § 53. UP s kajastada loodusobjektide ajaline seis (EELISe véljavStte aeg) ning markida, et andmed vdivad olla
ajas ruumis muutuvad. UPs arvestada konkreetsete objektide kaitse eeskirjade ja neis seatud tingimustega.

2. Kaitstavate loodusobjektide kattuvus puhke ja virgestusaladega, kiilastustaristu. Arvestada projekteeritavate objektidega.

3. LSs on margitud ka Pangodi maastikukaitseala (ildplaneering, millega arvestatakse uue UP koostamisel. Keskkonnameti hin-
nangul tuleb arvestada Pangodi MKA UPs mé&&ratud ehitusaladega ja uusi hoonestusalasid ei ole lubatud kaitsealale kavan-
dada.

Kallasrada, selle sulgemine ja imbersuunamine, sellele juurdepéddsuvdimalused. Plans § 75 Ig 1 p 11 kohaselt UP {ilesanne on
kallasrajale avaliku juurdepaasutingimuste maaramine nagu on margitud ka LSK v&artuste peatiikis. Lisaks, KeUS § 39 Ig 3
kohaselt otsustatakse kallasraja sulgemine UPga.

I ja II kaitsekategooria liikide kujutamine UPs:

LKS § 53 Ig 1 kohaselt on I ja II kaitsekategooria liigi isendi tédpse elupaiga asukoha avalikustamine massiteabevahendites kee-
latud, sama pdhimodtet KeA rakendab ka planeeringute puhul. Seega on kaks vdimalust:

1. Koostada planeeringust kaks versiooni - avalik versioon ja ametkondlikuks kasutuseks mdeldud versioon (esimeses I ja II
kaitsekategooria liikide leiukohti ja pusielupaiku (PEP) planeeringujoonistel ei kujutata, teisel kujutatakse);

2. VOi kujutada planeeringu avalikus versioonis I, II ja III kaitsekategooria liike ja PEP-e ,tsenseeritult" — naditeks Uhe tingmargiga
JKkaitstava liigi leiukoht/pusielupaik™ eraldamata kaitsekategooriaid.

LSK lisa 2 kohaselt on Kambja UP s kasutatud II varianti mis oleks ka Keskkonnaameti hinnangul eelistatud variant.

Kliimamuutustega kohanemine sh lleujutusalad:

Uleujutusohtlike alade m&&ratlemine (mis ei vérdu LKS § 35 Ig 4 kohaste korduvate lileujutustega aladega ega piirdu vaid maan-
damiskava alusel maaratud Uleujutusohuga riskipiirkondadega), tleujutusohuga aladel ehitustingimuste seadmine. Lisaks palume
hinnata ka paisudega seotud avariiriske ja vajadusel seda meetmeid ohtude leevendamiseks.

vdhendamisi ning kaalutakse nende keh-
tima jéamist voi EKV vahendamise tihista-
mist. Teeme koostddd Keskkonnaametiga.

Uldplaneeringu joonisel ei kajasta me ld-
juhul olemasolevat olukorda. Vaartuste ja
piirangute joonisel kajastame Uldplaneerin-
guga kavandatavaid vOi muudetavaid ob-
jekte ja alasid (nt ehituskeeluvédnd).

Punktide 2 ja 3 osas arvestame ettepane-
kuga Uldplaneeringu koostamisel ja selle
KSH labiviimisel.

Arvestame ettepanekuga (ldplaneeringu
koostamisel ja selle KSH Iabiviimisel.

Teadmiseks voetud.

Arvestame teadaolevate Uleujutusohtlike
aladega Uldplaneeringu koostamisel ja selle
KSH labiviimisel, arvestades Uldplaneeringu
Ulesandeid ja tapsusastet. Paisude osas sel-
gitame, et olemasolevate paisudega seotud
avariiriskide hindamine ei ole UP KSH iile-
sanne. UP-ga ei kavandata tegevusi, mis
vOiksid m@jutada olemasolevaid paise selli-
selt, et tekitavad neile avariiriske.
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Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

Valisohk ja miira

Planeeringus tuleks kindlasti analliisida mira teemat seoses lennuvaljaga ning vajadusel seada ehituspiiranguid sellest tulenevalt,
samuti raudtee ja maanteedega seoses. Arvestada tuleb, et tédstus/tootmine, mis on eeldatavalt suurema mdjuga, tuleks pla-
neerida tiheasustusest piisavalt eemale (piisav vahemaa selgitada valja keskkonnamdju strateegilise hindamise kaigus). Maistlik
oleks teha vahet suurema ja vaiksema heitega/keskkonnahairinguga té6stusel/tootmisel/tegevusel ning need planeeringus ara
defineerida koos neile rakenduvate Uldiste reeglitega (st kus saab sellist tegevust teha, kus ei saa). Voimalusel kasutada vaiksema
heide/keskkonnahadiringuga ala puhveralana suurema heide/keskkonnahdiringuga ala ja elanike/laiema lldsuse poolt igapdevaselt
kasutatavate alade vahel. Pargid, terviserajad jms ei sobi kindlasti selleks puhveralaks.

Jaatmed

PlanS § 75 Ig 1 p 2 kohaselt on Ulldplaneeringu lks Ulesanne kohaliku tahtsusega jaatmekaitluskohtade asukoha ja nendest
tekkivate kitsenduste maaramine. Jaatmekaitlusobjektide planeerimisel tuleb arvestada, et need tuleks planeerida selliselt, et
need ei tekitaks negatiivset mdju elanikkonnale, véltides sellega hilisemaid probleeme. Uhinenud Kambija vallal puudub jagtme-
kava, mis tuleb kindlasti koostada. Omavalitsustel on kohustus ladestatavate biolagunevate jaatmete koguseid vahendada ning
seeparast on oluline, et Kambja valla jaatmekava ja jadtmehoolduseeskiri tuleb ajakohastada ning maarata ara biolagunevate
jaatmete kaitluskohad Kambja valla territooriumil.

Uldplaneeringu koostamisel tuleb vétta arvesse riigi jaddtmekavaga 2014-2020 (https://www.envir.ee/et/eesmargid tegevu-
sed/jaatmed/riigi jaatmekava 2014 2020) seatud eesmarke.

Teavitasite 28.04.2022 kirjaga nr 6-1/19-52 Maa-ametit Kambja valla Uldplaneeringu ja keskkonnamdju strateegilise hindamise
(edaspidi KSH) aruande eelndu avalikust valjapanekust ajavahemikul 16.05.2022-15.06.2022, millele Maa-amet vastas
03.06.2022 kirjaga nr 6-3/20/11852-5. 21.10.2022 nr 6-1/19-156 kirjaga teavitasite Maa-ametit, et seoses Ulldplaneeringu ja
KSH eelndude avaliku véljapaneku tulemuste avalike arutelude viibimisega korraldatakse menetlustoimingute tapsuse huvides
uus eelndude avalik valjapanek perioodil 07.11-06.12.2022. Mérkisite omakirjas, et varasemalt esitatud arvamusi ei ole ildpla-
neeringu lahendusse ega KSH aruandesse sisse kantud. Samas on vallavalitsus koosté6s Uldplaneeringu koostajaga votnud sei-
sukohad esitatud arvamuste osas, mis olid lisatud 21.10.2022 kirjale nr 6-1/19-156.

Kambja Vallavolikogu algatas Kambja valla lldplaneeringu ja tldplaneeringu KSH 23.04.2019 otsusega nr 72. Uldplaneeringu
eesmark on valla territooriumil ruumilise arengu pohimodtete ja suundumuste maaratlemine ning eelduste loomine heale elu-ja
ettevotluskeskkonnale. Materjalidega oli véimalik tutvuda Kambja valla kodulehel: https://www.kambja.ee/koostatav-uus-uld-

planeering.

Arvestame ettepanekuga (ldplaneeringu
koostamisel, arvestades Uldplaneeringu ja
selle elluviimisega kaasnevate mdjude hin-
damise Ulesandeid ja tapsusastet ning ldh-
tudes sealjuures olemasolevatest andme-
test ja labiviidavast mirauuringust valisdhu
saaste ja mura osas.

Teede ning t66stus- ja tootmisalade planee-
rimisel lahtutakse asjaolust, et tegevusest
tulenev oluline negatiivne mgju inimestele
peab olema valistatud.

UP raames ei ole v8imalik iiheselt mé&érata,
milline peab olema konkreetne vahemaa
elamuala ja tdédstus-/tootmisala vahel, sest
tootmistegevused on vaga erinevad ning
omavad vdga erinevat mirataset. Véimalik
kaasnev keskkonnamdju ning mdju ulatus
sOltub konkreetsetest planeeritavatest te-
gevustest, mis selguvad uldplaneeringu el-
luviimisel. Nendele tegevustele seatakse
tingimused ja hinnatakse tegevuste elluvii-
misega kaasnevat moju arenduse jargmis-
tes etappides (detailplaneeringu koosta-
mine, loamenetlus vms). UP KSH véljundina
maarame nduded ja tingimused, millega
DP-de koostamisel arvestada, et valistada
voimalik negatiivne mdju tiheasutusala-
dele.

Arvestame ettepanekuga Uldplaneeringu

koostamisel, arvestades muuhulgas koha-
likke vajadusi ja vbimalusi.
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Seisuga 26.10.2022 asuvad Kambja valla territooriumil osaliselt voi taielikult 8 maavarade registris arvel olevat maardlat, 5 keh
tiva kaevandamisloaga maeeraldist ning Keskkonnaametis on menetluses ks kaevandamisloa taotlus. Joonisel Vaartused ja
piirangud on markuste all kirjeldatud, et maardlad ja mdeeraldised on kajastatud lisas 6. Kaardirakenduses ja lisas 6 on korrektselt
marg itud maardlad, maeeraldised ja nende teenindusmaad seisuga 16.03.2022.

Téname, et olete osaliselt arvestanud Maa-ameti kirjas 03.06.2022 nr 6-3/20/11852-5 toodud mérkustega. Ulejddnud Kambija
vallavalitsuse seisukohtade osas mdrgime jargmist:

1. Markisime oma kirjas 03.06.2022 nr 6-3/20/11852-5, et seletuskirja peatlikis 3.5.12. Mdetédstuse maa-ala on maetddstuse
maa-ala kehtivate tingimuste all margitud (tsiteerin): ,Maardla kasutuselevotul tldjuhul véltida alasid, mis asuvad vaartuslikel
pollumajandusmaadel, vaartuslikel maastikel ning rohevorgustikus. Juhul, kui nimetatud aladel on kaevandamine majanduslikult
otstarbekas, tuleb enne tegevuse alustamist anallilisida kaasnevaid mojusid ning kaaluda vajadust labi viia keskkonnamdju hin-
damine. Ala vaartused tuleb sadilitada maksimaalselt". Selgitasime, et seletuskirjas olev fraas ,uldjuhul valtida™ on vastuolus
jargneva lauseosaga ja viitab sisuliselt keelule, kuna , Gldjuhu®™ téhendus on tavaline ehk normaalne olukord. Fraas ,tuleb sailitada"
keelab muudatused imperatiivselt. Palusime (iheselt mdistetavalt maavarale juurdepédasu tagamiseks seletuskirjas téapsustada, et
maardla kasutuselevotul vdimalusel valtida alasid, mis asuvad vaartuslikel pdllumajandusmaadel, vaartuslikel maastikel ning
rohevdrgustikus ning vGimalusel séilitada ala vaartused maksimaalselt.

Esitatud arvamuse osas olete koostddtabelis omavalitsuse seisukohana markinud (tsiteerin): , Mitte arvestada®.

Maa-amet jaab oma kirjas 03.06.2022 nr 6-3/20/11852-5 toodud seisukoha juurde ning palume seletuskirjas olev vastuolu likvi-
deerida arvestades seejuures MaaPS-us toodud ndudega tagada maavarale juurdepaas.

2. Markisime oma kirjas 03.06.2022 nr 6-3/20/11852-5, et kaardirakenduse ja joonise Vddrtused ja piirangud kohaselt jaavad
maardlad vaartuslikule maastikule. Seletuskirja peatlkis 4.1.4. Védartuslikud maastikud on vaartuslike maastike sailitamise ja
kasutamise tingimusena toodud (tsiteerin): ,Sailitada tuleb vaartuslike maastike arhitektuuriline ja maastikuline miljéé ning mo-
saiiksus. Sailitada tuleb olemasolevad vaartused ja sobitada uued ehitised kooskdlas olemasolevatega. Maa sihtotstarbe muutmi-
sel tuleb arvestada, et sailiks olemasolev maastiku muster;™ ning ,Vaartusliku maastiku toimimise tagamisega tuleb arvestada
kaevandamisloale tingimuste seadmisel, korrastamistingimuste andmisel ja nende alusel korrastamisprojekti koostamisel. Kae-
vandamisloale tuleb lisada tingimused leevendavate meetmete rakendamiseks" ja ,Valtida tuleb kdiki omadustelt voi valjanage-
miselt piirkonnale vd6raid elemente® ning ,Uldplaneeringuga vaartuslikul maastikul maératud tingimustest erinevate lahenduste
(nt hoonestusalade vaheline kaugus, hoonestuse asukoht jms) puhul tuleb parima ruumilise terviklahenduse saamiseks algatada
detailplaneeringu koostamine®.

Selgitasime, et maavara valjamiseks on vaja eemaldada maavara kattev pinnas koos sellele jaava taimestiku ja muude objekti-
dega, seega ei ole maastikulise miljé6é voi maastiku mustri sdilitamine aladel, kuhu on antud digusakti kohane kaevandamisluba,
voimalik. Lisaks markisime, et kaevandamisloale tuleb lisada tingimused leevendavate meetmete rakendamiseks vastavalt vaja-
dusele, mitte igakordselt. Lisaks markisime, et selgusetuks jéaab, mida on mdeldud vddraste elementide all, mida tuleb véltida
ning kas uldplaneeringuga vaartuslikul maastikul maaratud tingimustest erineva lahenduse alla kuulub ka kaevandamine, mille
puhul tuleks algatada detailplaneering. Selgitasime, et detailplaneeringu algatamist kaevandamise alustamiseks ei ndua Ukski
Oigusakt.

Palusime seletuskirjas tapsustada, et kaevandamistegevusel tuleb vdimalusel valtida alasid, mis asuvad vaartuslikel maastikel
ning maastikulise miljé6é voi maastiku mustri sailitamise ndue ei kehti alade kohta, kuhu on antud digusakti kohane luba maavara
kaevandamiseks. Palusime tapsustada, et kaevandamisloale lisatakse leevendavad meetmed vastavalt vajadusele. Palusime tap-
sustada, et vddraste elementide ja detailplaneeringu igakordse kaalutlemiseta algatamise kohustuse hulka ei kuulu kaevanda-
mine, vastasel juhul halvendab lldplaneeringu lahendus maavarale juurdepddsu osas olemasolevat olukorda ja on vastuolus
MaaPS §-ga 14.

Esitatud arvamuse osas olete koostédtabelis omavalitsuse seisukohana markinud (tsiteerin): ,Kinnitame, et planeerimisseaduse
kohaselt on detailplaneering vajalik ehitiste plstitamiseks, kaevandamine nende hulka ei kuulu. Seega antud tingimuse puhul ei
ole mdeldud kaevandamist®.

Teie selgitusest lahtuvalt palume ka seletuskirjas selgelt valjendada, et kaevandamine ei kuulu vddraste elementide ja detailpla-
neeringu igakordse kaalutlemiseta algatamise kohustuse hulka. Lisaks palume arvestada lilejaanud Maa-ameti kirjas 03.06.2022
nr 6-3/20/11852-5 toodud vaartuslikke maastikke puudutavate markustega.

Noustume ettepanekuga.

Noustume ettepanekuga.
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Maa-amet ndustub ajavahemikel 16.05-15.06.2022 ja 07.11-06.12.2022 avalikul valjapanekul olnud Kambja valla Gildplaneeringu
lahendusega tingimusel, et tdpsustatakse ja taiendatakse planeeringu dokumente vastavalt 03.06.2022 kirjas nr 6-3/20/11852-
5 toodud ning kaesolevas kirjas selgitatud markustele. Markustega arvestamata jatmisel halveneb maavarale juurdepddsu ja
kaevandamisvddrsuse osas olemasolev olukord ja planeering on vastuolus MaaPS § 14.

Maavarale juurdepaas halveneb, kui Gldplaneeringuga seatakse kaevandamist piiravaid tingimusi, mille jargi toimides pole vdi-
malik maavara kaevandada, nditeks kui kaevandamisloa omaja ei saa realiseerida kaevandamisloaga antud digusi voi kui kae-
vandamine muutub piiravate tingimuste tdttu markimisvaarselt keerulisemaks vorreldes olemasoleva olukorraga.

Palume hoida Maa-ametit kursis planeeringu edasise menetlemisega ning edastada lldplaneering peale tdpsustuste ja tdienduste
tegemist kooskdlastamiseks Maa-ametile.

Reformimata riigimaade ja Keskkonnaministeeriumi valitsemisel olevate maaliksuste, mille volitatud asutus on Maa-amet, osas
annab Uldplaneeringule seisukoha Keskkonnaministeerium.

Seisuga 26.05.2022 asuvad Kambja valla territooriumil osaliselt vdi taielikult 8 keskkonnaregistri maardlate nimistus arvel olevat
maardlat,5 kehtiva kaevandamisloaga maeeraldist ning Keskkonnaametis on menetluses Uks kaevandamisloa taotlus. Joonisel
Véértused ja piirangud on markuste all kirjeldatud, et maardlad ja mdeeraldised on kajastatud lisas 6. Kaardirakenduses ja lisas
6 on korrektselt margitud maardlad, maeeraldised ja nende teenindusmaad seisuga 16.03.2022. Maa-amet, tutvunud edastatud
materjalidega, margib jargmist.

1. Seletuskirja peatlkis 3.5.12. Méetddstuse maa-ala on maetbdstuse maa-alal kehtivate tingimuste all margitud (tsiteerin):
»~Maardla kasutuselevotul tldjuhul véltida alasid, mis asuvad vaartuslikel pollumajandusmaadel, vaartuslikel maastikel ning rohe-
vorgustikus. Juhul, kui nimetatud aladel on kaevandamine majanduslikult otstarbekas, tuleb enne tegevuse alustamist analliisida
kaasnevaid mdjusid ning kaaluda vajadust 1abi viia keskkonnamdju hindamine. Ala vaartused tuleb s&ilitada maksimaalselt®.
Seletuskirjas olev fraas ,uldjuhul véltida®™ on vastuolus jargneva lauseosaga ja viitab sisuliselt keelule, kuna ,Gldjuhu®™ tahendus
on tavaline ehk normaalne olukord. Fraas ,tuleb sailitada™ keelab muudatused imperatiivselt. Palume heselt mdistetavalt maa-
varale juurdepadsu tagamiseks seletuskirjas tapsustada, et maardla kasutuselevotul voimalusel valtida alasid, mis asuvad vaar-
tuslikel pdllumajandusmaadel, vaartuslikel maastikel ning rohevorgustikus ning voimalusel sdilitada ala vaartused maksimaalselt.

2. Kaardirakenduse ja joonise Vddartused ja piirangud kohaselt jaavad maardlad vaartuslikule maastikule. Seletuskirja peatiikis
4.1.4. Vééartuslikud maastikud on vaartuslike maastike sdilitamise ja kasutamise tingimusena toodud (tsiteerin): ,Sailitada tuleb
vaartuslike maastike arhitektuuriline ja maastikuline miljé6é ning mosaiiksus. Sailitada tuleb olemasolevad vaartused ja sobitada
uued ehitised kooskdlas olemasolevatega. Maa sihtotstarbe muutmisel tuleb arvestada, et sailiks olemasolev maastiku muster;"
ning ,Vaartusliku maastiku toimimise tagamisega tuleb arvestada kaevandamisloale tingimuste seadmisel, korrastamistingimuste
andmisel ja nende alusel korrastamisprojekti koostamisel. Kaevandamisloale tuleb lisada tingimused leevendavate meetmete
rakendamiseks" ja ,Valtida tuleb k&iki omadustelt v6i valjandgemiselt piirkonnale vddraid elemente™ ning ,,Uldplaneeringuga vaar-
tuslikul maastikul maaratud tingimustest erinevate lahenduste (nt hoonestusalade vaheline kaugus, hoonestuse asukoht jms)
puhul tuleb parima ruumilise terviklahenduse saamiseks algatada detailplaneeringu koostamine™.

Selgitame, et maavara valjamiseks on vaja eemaldada maavara kattev pinnas koos sellele jaava taimestiku ja muude objektidega,
seega ei ole maastikulise miljéd voi maastiku mustri sailitamine aladel, kuhu on antud digusakti kohane kaevandamisluba, voi-
malik. Lisaks margime, et kaevandamisloale tuleb lisada tingimused leevendavate meetmete rakendamiseks vastavalt vajadusele,
mitte igakordselt. Selgusetuks jaab, mida on mdeldud vddraste elementide all, mida tuleb véltida ning kas Uldplaneeringuga
vaartuslikul maastikul maaratud tingimustest erineva lahenduse alla kuulub ka kaevandamine, mille puhul tuleks algatada de-
tailplaneering. Selgitame, et detailplaneeringu algatamist kaevandamise alustamiseks ei ndua Ukski Sigusakt.

Palume seletuskirjas tdpsustada, et kaevandamistegevusel tuleb voimalusel véltida alasid, mis asuvad vaartuslikel maastikel ning
maastikulise miljéd voi maastiku mustri sailitamise ndue ei kehti alade kohta, kuhu on antud digusakti kohane luba maavara
kaevandamiseks. Palume tapsustada, et kaevandamisloale lisatakse leevendavad meetmed vastavalt vajadusele. Palume tapsus-
tada, et vOdraste elementide ja detailplaneeringu igakordse kaalutlemiseta algatamise kohustuse hulka ei kuulu kaevandamine,
vastasel juhul halvendab Uldplaneeringu lahendus maavarale juurdepdaasu osas olemasolevat olukorda ja on vastuolus MaaPS §-
ga 14.

3. Kaardirakenduse ning jooniste Maakasutus ning Védartused ja piirangud jérgi asuvad maardlad rohevdrgustikul. Seletuskirja
peatiikis 4.2.3. Rohevdrgustik on rohevdrgustiku toimimise tingimusena toodud (tsiteerin): ,Olemasolevate karjaaride kasuta-
mine jatkub kavandatud ulatuses nende ammendumiseni. Olemasolevate karjaaride laienemisel ja uute kasutusele votmisel peab

Votame teadmiseks.

Votame teadmiseks.

Mitte arvestada.

Kinnitame, et planeerimisseaduse kohaselt
on detailplaneering vajalik ehitiste pustita-
miseks, kaevandamine nende hulka ei
kuulu. Seega antud tingimuse puhul ei ole
moeldud kaevandamist.

Tapsustame seletuskirja.

22 /134



Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

arvestama rohevdrgustiku paiknemisega ning hinnata tuleb keskkonnale ja rohevdrgustiku toimimisele tekitatavat moju. Karjaa-
ride laiendamisel rohevdrgustiku alal tuleb tagada rohevorgustiku sidusus. Kaevandamistegevuse ldpetamise jarel tuleb alad
korrastada ja kujundada rohealadeks;" ja ,Rohevdrgustiku tugevdamiseks sailitada pdéllumaade vahel paiknevad metsaalad (sai-
litada tuleb metsamaa, lageraie on lubatud), kuna need on olulise tahtsusega 6koloogilistes protsessides ja inimese kultuurilises
taustas ning elulaadis;" ning ,Ojade, jogede ja jarvede kaldad tuleb rohevérgustiku alal sailitada véimalikult looduslikuna, et oleks
tagatud bioloogiliselt mitmekesise 6kotoni olemasolu ja sailiks seisu-ja vooluveekogude tahtsus 6koloogiliste koridoridena. Valtida
looduslike veekogude kuju (voolusangi) muutmist, kuna selline tegevus enamasti vdhendab nende 6koloogilist téhtsust rohevor-
gustiku osana. Olemasolevate paisjarvede veetasemete reguleerimine vOib jatkuda vastavalt veeseadusele;". Rohevorgustiku
tugialal kehtivate tingimuste all on kirjeldatud (tsiteerin): ,Uldjuhul ei rajata tugialale tootmisehitisi. Erandjuhul, kui tugialale uue
objekti kavandamine v6i maakasutuse muutmine on valtimatu, tuleb kaasata vastava ala ekspert, et hinnata selle mdju keskkon-
nale ja rohevorgustiku toimimisele ja pakkuda valja leevendavad meetmed (uuring, eksperthinnang voi -arvamus);". Rohekoridori
tingimuste all on margitud (tsiteerin): ,J6gede ja ojade kaldad hoitakse pdllu-véi metsamajanduslikus kasutuses. Lammialade
niitmine on soovitatav pérast jaanipaeva, kui enamus linde on pesitsenud;" ning ,Sinivorgustikku kuuluvatel vooluveekogudel
tuleb kdrghaljastus sailitada vahemalt Gihel kaldal*. Rohevdrgustikus asuvate puhkealade arendamise tingimusena on kirjeldatud
(tsiteerin): ,Puhkemajandusega aladel arendada taristut, mis on vajalik puhkemajanduse toetamiseks ja peab olema vastavuses
keskkonnataluvuse nduetega. Lubatud on vaikesemahuliste puhkeotstarbeliste ehitiste plstitamine. Tagada enim kiilastatavatele
puhkealadele parkimisvdimalused ja juurdepads ning olulisemate vaatamisvaarsuste juurde paigaldada infoskeemid, suunaviidad,
infotahvlid;"

Selgitame, et korrastamise suund méaaratakse kaevandamisloaga ja voimalikud on ka muud lahendused peale rohealade. Kohali-
kul omavalitsusel on voimalik loa taotluse menetluse kdigus anda arvamus korrastamise suuna osas. Keskkonnaamet kisib ka
korrastamistingimuste kohta kohaliku omavalitsuse tksuse arvamust.

Selgitame, et maavara valjamiseks on vaja eemaldada maavara kattev pinnas koos sellele jaava taimestiku ja muude objektidega,
seega ei ole taimestiku, pdllumaade vahel paiknevate metsaalade, veekogude kallaste kuju ja looduslikkuse séilitamine aladel,
kuhu on antud digusakti kohane kaevandamisluba, voimalik. Kaevandamise alustamiseks on vajalik muuta maakasutus maet6os-
tusmaaks ning selleks eksperdi kaasamist vdi uuringu, eksperthinnangu voi -arvamuse igakordset koostamist ei ndua tkski digu-
sakt. Selgusetuks jaab, mis alasid rohevdrgustiku puhkemajandusega aladena kasitletakse. Palume seletuskirja lahtuvalt eeltoo-
dust tdpsustada ning lisada, et maardlatega kattuvatel aladel on vdimalik taristut arendada ning ehitisi pistitada tingimusel, et
maavara on antud alal ammendunud vdi on saadud MaaPS alusel muu sisuga kooskdlastus voi luba. Tapsustuste tegemata jat-
misel halvendab Uldplaneeringu lahendus maavarale juurdepdasu osas olemasolevat olukorda ja on vastuolus MaaPS §-ga 14.

4. Seletuskirja peatlikis 4.3. Veekogud on veekogudega seotud tingimusena margitud (tsiteerin): ,Karjaaride korrastamisel te-
hisveekoguks tuleb eelistada veekogu maaramist avalikult kasutatavaks, et kohalikel elanikel oleks vdimalik neid takistuseta
puhkeotstarbel kasutada®. Palume seletuskirjas tédpsustada, et karjaaride korrastamisel tehisveekoguks tuleb vdimalusel eelistada
veekogu maaramist avalikult kasutatavaks.

5. Kaardirakenduse ning jooniste Maakasutus ning Véértused ja piirangud jargi asuvad maardlad vaartuslikel pollumajandusmaa-
del. Seletuskirja peatikis 4.5. Védértuslik péllumajandusmaa on vaartuslike pdllumajandusmaade séilitamise tingimusena kirjel-
datud (tsiteerin): ,Poldude ldheduses olev looduslik taimkate, samuti Uksikud puud ja puude grupid pdldudel, hekid, metsaribad
tuleb Gldjuhul séilitada. Sellised loodusliku taimestikuga kaetud alad véimaldavad suurendada p&llumajanduspiirkondade bioloo-
gilist mitmekesisust ja moodustavad kohaliku tasandi rohevdrgustiku. Nende alade metsastamine vms maastiku avatust kaotav
tegevus peab olema pdhjendatud ja labi kaalutud;" (sarnase motte leiab ka KSH aruande peatikist 9.1.7. Meetmed vééartuslike
pbllumajandusmaade kaitseks).

Selgitame, et maavara valjamiseks on vaja eemaldada maavara kattev pinnas koos sellele jaava taimestiku ja muude objektidega,
seega ei ole taimestiku sailitamine aladel, kuhu on antud digusakti kohane maavara kaevandamise keskkonnaluba, vdimalik.
Palume seletuskirjas tdpsustada, et kaevandamistegevusel tuleb vdimalusel valtida alasid, mis asuvad vaartuslikel pdllumajan-
dusmaadel ning taimkatte sailitamise ndue ei kehti alade kohta, kuhu on antud digusakti kohane luba maavara kaevandamiseks.

Maa-amet ndustub ajavahemikul 16.05.2022-15.06.2022 avalikul valjapanekul olnud Kambja valla lGldplaneeringu lahendusega
tingimusel, et tdpsustatakse ja taiendatakse planeeringu dokumente vastavalt eeltoodud markustele. Markustega arvestamata
jatmisel halveneb maavarale juurdepaasu ja kaevandamisvaarsuse osas olemasolev olukord ja planeering on vastuolus MaaPS §
14,

Tapsustame seletuskirja.

Tapsustame seletuskirja.

Votame teadmiseks.
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Maavarale juurdepaas halveneb, kui Gldplaneeringuga seatakse kaevandamist piiravaid tingimusi, mille jargi toimides pole voi-
malik maavara kaevandada, naiteks kui kaevandamisloa omaja ei saa realiseerida kaevandamisloaga antud digusi voi kui kae-
vandamine muutub piiravate tingimuste tottu markimisvaarselt keerulisemaks vorreldes olemasoleva olukorraga.

Palume hoida Maa-ametit kursis planeeringu edasise menetlemisega ning edastada Uldplaneering peale tapsustuste ja tdienduste
tegemist kooskdlastamiseks Maa-ametile.

Reformimata riigimaade ja Keskkonnaministeeriumi valitsemisel olevate maatliksuste, mille volitatud asutus on Maa-amet, osas
annab Uldplaneeringule seisukoha Keskkonnaministeerium.

MaaPS § 14 I0ike 2 kohaselt vOib ministri volitatud asutus lubada maapdue seisundit ja kasutamist mdjutavat tegevust Uksnes
juhul, kui kavandatav tegevus ei halvenda maavara kaevandamisvddrsena séilimise voi maavarale juurdep&dasu olemasolevat
olukorda voi halvendab maavarale juurdepdasu olemasolevat olukorda, kuid tegevus ei ole plsiva iseloomuga vdi halvendab
maavara kaevandamisvaarsena sailimise voi maavarale juurdepaasu olemasolevat olukorda, kuid tegemist on Ulekaaluka avaliku
huviga ehitise, sealhulgas tehnovdrgu, rajatise voi ehitusseadustiku tdhenduses riigikaitselise ehitise ehitamisega, mille jaoks ei
ole mdistlikku alternatiivset asukohta. Palume planeeringu koostamisel maardlate aladel arvestada MaaPS-s satestatuga.

Selleks, et edaspidises planeerimisprotsessis oleks vdoimalik arvestada keskkonnaregistri maardlate nimistus arvel olevate maard-
latega ja maeeraldistega, palume Uldplaneeringu jooniste koostamisel kasutada keskkonnaregistris arvel olevate maardlate ja
maeeraldiste piire. Keskkonnaregistri seaduse § 6 kohaselt peab planeeringute koostamisel kasutama lksnes keskkonnaregist-
risse kantud keskkonnaandmeid. Lisaks palume anda maetédstusmaa juhtotstarbe olemasolevate maeeraldiste ja nende teenin-
dusmaa aladele ja vajadusel reserveeritava maetdéstusmaa juhtotstarbe nendele aladele, kus on menetluses maavara kaevan-
damise loa taotlus. Mdetddstusmaade juhtotstarbest vdib eraldada turbatédstusmaa juhtotstarbe.

Maardlate piiride kujutamisel ja maetdédstusmaa juhtotstarbe maaramisel palume lahtuda Maa-ametist saadud maardlate, maee-
raldiste ja nende teenindusmaade ajakohastest piiridest. Ajakohaste andmete saamiseks on vdimalus kasutada WFS-teenust
aadressil https://teenus.maaamet.ee/ows/maardlad?service=WFS&version=1.1.0&request=GetCapabilities vdi klisida andmete
valjavote GIS-failidena. Palume joonistele lisada kuupdev, mis seisuga on maardlate, maeeraldiste ning nende teenindusmaade
andmeid kasutatud.

Lisa 2 - Ulevaade Kambja vallast peatiikis 19. Maavarad ja maardlad on méargitud, et valla I&anepiiril on Marusoo ja Tatra turba-
karjaarid, millest vaike osa asub Kambja vallas, kuid need ei ole kasutuses ja ka kaevandamishuvi seal ei ole teada. Palume
Uldplaneeringu koostamisel tédpsustada, et Kambja valla 1ddneosas asuvad Marusoo turbamaardla ja Tatra (N6o, Unipiha, Luke)
turbamaardla, mitte turbakarjdarid. Lisaks margime, et maardlate ja karjaaride puhul piisab nimetustest, kuna pindalad, loa
omajad ja muu informatsioon vdib ajas muutuda. Naiteks on Kaatsi liivakarjdari loa omajaks niilidseks OU Eesti Killustik ning
Aardlapalu liivakarjaari pindalaks on 49,28 ha.

PSllumajandus- ja Toiduamet on tutvunud avalikustamisele esitatud eelndudega ja teeb ettepaneku tdiendada lldplaneeringu
seletuskirja peatiiki 5.2.3. Sademeveekaitlus osa TINGIMUSED SADEMEVEE KAITLUSEKS JA ARAJUHTIMISEKS iiheksandat 18iku
(Ik 80) lausega:

Kui selle maaparandusslisteemi (hishoiuks, millesse lisavett juhitakse, on moodustatud maaparandusihistu, on maaparan-
duslihistul bigus vastavalt MaaParS §53 Ig 9 kilisida maaparandusslisteemi lisavett juhtivalt isikult tasu maaparandussisteemi
maaparandushoiukulude katmiseks Pbllumajandus- ja Toiduameti poolt méédratud ulatuses.

Pdllumajandusameti jaoks on oluline, et Gldplaneeringu koostamisel saaks kajastatud olemasolevate maaparandussiisteemide
toimimist tagavad meetmed (sh maaparandussiisteemide terviklikkuse séilitamine) ning ruumilise planeerimise pohimotted maa-
parandussisteemide aladel, kus kavandatakse maakasutuse muutmist ja ehitusdiguse laiendamist. Seoses asjaoluga, et viimasel
ajal on Uha sagenenud probleemid sajuvete drajuhtimisega ning sellega seoses maaparandusslisteemide edasise toimimisega
uusarenduste piirkondades, teeb Pdllumajandusamet ettepaneku koostada lldplaneeringus maaratud tiheasustusega aladelt ja
suurematelt arendusobjektidelt sajuvete drajuhtimise teemaplaneering.

Arvestame ettepanekuga (ldplaneeringu
koostamisel ja teeme lldplaneeringu koos-
tamise kaigus koost66d Maa-ametiga lahtu-
valt Maa-ametile antud volitustest.

Arvestame  markusega Uldplaneeringu
koostamise kaigus. Mdetddstusmaa juh-
totstarbe naitame Uhiselt nendele maeeral-
distele ja nende teenindusmaadele, kuhu
on valjastatud kaevandamisluba ning nen-
dele maeeraldistele ja nende teenindus-
maadele, kus on maavara kaevandamise
loa taotlus menetluses. Kaalume eraldi juh-
totstarbe mddramist vajadusel turbat6oés-
tusmaale.

Arvestame markusega planeeringu koosta-
misel.

Parandus Lisa 2 sisse viidud. Arvestame
markusega planeeringu koostamisel.

Tapsustame seletuskirja.

Uldplaneeringus kajastame maaparandus-
sisteemidele ja sajuvete &rajuhtimiseks
dldtingimused. Teemakasitluse tapsemad
vajadused selguvad Uldplaneeringu edasise
koostamise kaigus.
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Uldplaneeringu koostamisel arvestada alates 01.01.2019 kehtima hakanud uue maaparandusseaduse (eelkdige §47 - 54) ndue-
tega.

Tutvusime avalikule valjapanekule esitatud tldplaneeringu dokumentidega ning esitame jargnevad tahelepanekud materjalidele.
1. Teekaitsevodndeid puudutavad tahelepanekud.

1.1. Taname, et olete meie ettepanekud riigiteede kaitsevoondite osas kaarte koostades valdavalt arvesse votnud. Kaalusime
veel kord teekaitsevoondite suurendamise vajadust Kambja alevikus kahes 10igus: riigitee nr 22135 Kambja-Sirvaku km 0,0-0,53
ja nr 22132 Ulenurme-Kilitse km 5,35-6,32. Kuna tegemist on 50 km/h kiirusreZiimiga piirkondadega ning tihel puhul kitsendab
ehitustegevust jalg- ning jalgrattatee ning teisel puhul kalmistuala, siis aktsepteerime uldplaneeringusse kantud 10 m kait-
sevoondi ulatust.

1.2. Kdrgendatud liiklusriskidest ja normidest tulenevate piirangute tottu oleme teinud ettepaneku suurendada kaitsevoondit kuni
30 m &armise sdiduraja vélimisest servast rampidel - Tdrvandi alevikus ramp nr 2225 ja Ulenurme alevikus ramp nr 2228.
Transpordiameti seisukohalt on votmekisimusteks riigitee ohutus ja toimimine, mida kaalume juhtumipdhiselt. Kinnitame, et
teekaitsevddnd ei téhenda automaatselt ehituskeeldu. Laiem kaitsevddnd voimaldab laiemat kaalutlusruumi kdrgendatud liiklus-
riskidega riigitee 16ikudes (kdrge liiklussagedusega pohimaantee ldhedus, kiiruspiirang 270 km/h, juurdepdasetavus, sademevee
probleemid jms), kus ehitusloakohustuslike ehitiste ehitamine riigitee kattest 20 m kaugusele voib avaldada eeldatavalt olulist
negatiivset mdju Uhelt poolt inimeste tervisele, varale ja/voi heaolule ja teiselt poolt riigiteele ja selle korrakohasele kasutamisele,
vajades koha- ja lahenduspohist kaalutlemist. Me peame sobilikuks, et pdhimaantee rampidele on maaratud 30 m kaitsevdond,
sest ka liiklus rampidel ei sarnane tdnava keskkonnaga. Palume muudatus viia sisse seletuskirja ja kaardirakendusse.

2. KSH aruande tdhelepanekud: |k 96 peatikk ,sdiduteed". Esimene 16ik. Tartu-Viljandi-Kilingi-Nomme on riigi pdhimaantee.
Palume sOnastust korrigeerida. Voimalusel tuua esimeses I8igus vélja, et valda labivad Tallinn-Tartu-Voru-Luhamaa ja Johvi-
Tartu-Valga pdhimaanteed on Uhtlasi lGle-euroopalisse teedevorku kuuluvad maanteed.

UP seletuskirja eelndu tdhelepanekud.

3.1. Liiklusseaduses kasutatakse mdisteid ,jalgratta- ja jalgtee™ ning ,riigitee". Meie hinnangul on planeering arusaadavam, kui
kasutate neid termineid ,jalg- ja jalgrattatee™ ning ,riigimaantee™ asemel.

3.2. Lk 12 peatlikk 2.2. Palume kaaluda, kas on asjakohane nduda kdikidel juhtudel avatud menetlust. Iga jalgratta- ja jalgtee
puhul tdendoliselt ei ole avatud menetlus pdhjendatud. Pikemad Idigud saab kanda Uldplaneeringusse ning vaiksemate puhul
kaasata puutuvad osapooled. Tapsustame, et ehitusseadustikus ei ole seatud kohustust teha avatud menetlust, st voib teha ka
mitteavatud menetluse ja kaasata asjasse puutuvad osapooled. Vajadusel tépsustada ka Ik 73 punkti 5.1.4.

3.3. Lk 18 peatiikk 3.1. alapunkt 10. Palume lisada aaremarkus voi tdiendada punkti, mille kohaselt arendusalade kavandamisel
tuleb teedevork kavandada perspektiivis jatkuvalt. See on vaga oluline juhtudel, kui kdigile kinnistutele/arenevatele piirkondadele
ei ole vOimalik anda riigiteelt nduetekohast juurdepadsu. See téahendab, et arendusalade sisesed teed tuleb juba selle eelteadmi-
sega projekteerida piirkonda labivate kogujateedena, mille kaudu saavad Ghenduse ka naaberkinnistud ja avalikest teedest kau-
gemad piirkonnad.

3.4. Lk 19 peatlikk 3.2 ,Tingimused tiheasustusalal": Piirete rajamisel teede ja tanavate darde lahtuda EVS Linnatdnavad toodud
nouetest. Palume asendada sdna , piirete™ sdnaga , piirdeaedade”, kuna soidukipiirdesiisteemidele, mida kutsutakse ka piireteks,
kehtivad teistsugused nduded.

3.5. Lk 68 peatliikk 5.1.1. OLT teede puhul soovitame vaadata Transpordiameti veebilehel asuvat kaarti. Sealt saab ettekujutuse,
missugustel Kambja valla territooriumile jaavatel teedel on liiklussagedus ile 6000 a/66p: https://www.transpordiamet.ee/liik-
lussagedus. Kuna OLT teedel on juurdepdasude kavandamine ning ehitusloa kohustuslike hoonete kavandamine kaitsevédndisse
tee funktsioonist ning liiklussagedusest tulenevalt keerulisem, siis palume OLT Idike kasitleda korrektselt.

3.6. Lk 68 peatiikk 5.1.1 OLT I8ikude kilomeetrivahemikud korrigeerida.

Kui Uldplaneering ei suuda teemat piisavas
tapsusastmed kasitleda, siis kaalume tee-
maplaneeringu koostamist.

Votame teadmiseks.

Arvestame ettepanekuga.

Tapsustame KSH aruannet.

Arvestame ettepanekuga.

Arvestame seisukohaga.

Tapsustame seletuskirja.

Tapsustame seletuskirja.

Votame teadmiseks.

Tapsustame seletuskirja.
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3.6.1. Riigitee nr 3 asub Kambja vallas I6igul kilomeetritel 138,5-144,9 (mitte 144-147). Kuna kilometraaz voib ajas muutuda,
kaaluda riigitee nr 2 ja 3 puhul 10igu kirjelduse andmist. Riigitee 3 on olulise tédhtsusega kogu Kambja valla piires.

3.6.2. Riigitee nr 2 asub Kambja vallas 16igul kilomeetritel 183,05-203,64 (mitte 187-199). Ule 6000 auto 66pdevas on I8ik alates
Kambja valla piirist kuni vdhemalt Tatra-Otepda-Sangaste maanteeni (arvestades olemasolevaid liiklussagedusi). Kui arvestada
vaikest perspektiivi, siis voiks OLT-I8ik ulatuda kuni valla piirini.

3.6.3. Riigitee nr 22130 puhul saame ladhtuda kohapdhiselt vastavalt kavandatavale tegevusele. Liiklussagedus teel on kill suur,
aga tegemist on asulasisese Idiguga, mis on nii olemuselt kui reaalse situatsiooni pdhjal pigem linnatdnava funktsiooniga. Ka
kiirusreziim on teine, mis pdhimaanteel. Toenaoliselt ei oleks kogujatee ndue igas olukorras digustatud, kuna parameetritelt on
see tee kasiteltav kogujateena, mis asub pShimaantee nr 2 déres.

3.7. Lk 69 SOlmede asukohtade kirjeldused.

3.7.1. Rida 2: Kilitse alevikus Johvi-Tartu-Valga (pohimaantee nr 3) ja Haage tee (kdrvalmaantee nr 195) ristumisel. Palume
lisada: kuhu Ghendatakse ka Lennuvélja tee (kdrvalmaantee nr 132). S6lme asukoht tuleks joonisel muuta (vt punkt 4).

3.7.2. Rida 3: Reola kilas Tallinn-Tartu-Voru-Luhamaa (pdhimaantee nr 2), Pélva-Reola (tugimaantee nr 61) ja Unipiha tee
(kdrvalmaantee nr 133) ristumisel.

3.7.3. Rida 4: Lemmatsi killas Johvi-Tartu-Valga (pohimaantee nr 3), Leilovi tee (kdrvalmaantee 128) ja Linnavere tee (korval-
maantee nr 129) ristumisel. Kassisilma tee on ekslik. Kassisilma tee on piirkonna sisene tee, mis ei joua valja liiklussdlme ja ei
ole kindlasti hierarhiliselt téhtsam tee kui Leilovi tee. S6lme asukoht tuleks joonisel muuta (vt punkt 4).

3.8. Lk 70 ,Tingimused sdiduteele®™: Eeldame, et tingimused kehtivad ka riigiteedele, aga palume tapsustada jargmisi tingimusi.

3.8.1. Ajalooliste teede rekonstrueerimisel tuleb hoida nende valjakujunenud laiust, kuju, looklevust, tervikstruktuuri ja ehitus-
joone vahekaugust. Soovime, et mingil moel oleks kirjas, mis teed Kambja vallas on ajaloolised, et saaksime hinnata, kas ja mil
maaral puudutab tingimus riigiteid.

3.8.2. Intensiivsema liiklusega kruusakattega teed tuleb viia tolmuvaba katte alla. Termin ,intensiivsem liiklus® on ebamaarane.
Riigiteede kontekstis on pltdlus tolmuvabaks teha kruusateed, mille liiklussagedus on rohkem kui 50 a/66p. Tapsemalt saab
lugeda siit: https://www.transpordiamet.ee/teehoiukava#kruusateedele-tolmuv.

3.9. Lk 90 peatilikk 8.3 Mira ja ohusaaste punkt ,Kui uue taristuobjekti rajamisel v&i rekonstrueerimisel suureneb miratase
olemasolevate hoonete v8i alade juures, kus ei ole UP kohaseid miirakategooriaid m&aratud, peab arenduse kavandaja tagama
vahemalt AOKS kohased piirvaartused véttes arvesse hoonete voi alade tegelikku kasutusotstarvet." Me ei ndustu tildplaneeringu
mirakategooriate maaramise praeguse kasitlusega. Mirakategooriad maaratakse atmosfaariohu kaitse seaduse § 57 kohaselt
vastavalt maakasutuse juhtotstarbele, mitte vastavalt hoonete voi alade tegelikule kasutusotstarbele (ehk teisisdonu sihtotstar-
bele). Maakasutuse juhtotstarvete ja mira normtasemete kategooriate madaramine ei ole arenduse kavandaja llesandeks, vaid
need tuleb lahendada uldplaneeringuga (planeerimisseadus § 751g 1 p 18, p 22).

4. UP Taristu kaardi tdhelepanekud.

4.1. Taristu joonis on kohati raskelt loetav. Kuna infot on palju, siis erinevad teed katavad teineteist ega ole Uheselt arusaadavad.
Kohati on kasutatud nii sarnaseid tingmarke (sh vérv, laius), et pole voimalik aru saada, mida lahendusega mdeldakse. Nt kdik
lillakasroosad kriipsud on suurel kaardivaatel vdga sarnased. Palume vdimalusel korrigeerida.

Elektriliin 35-330kV

110kV-le dleviidav 35kV liin
Planeeritav 110kV elektriliin

Eratea avalik kasutus

4.2. UP seletuskirja alusel on kohalikud teed liigitatud p&hi-, jaotus- ja kdrvatdnavaks ning juurdep&&suks (lk 70), aga kaardilt ei
tuvasta, mis funktsiooniga mingi tee on. Kaardirakenduses on tanavad m&aaratud kohaliku tédhtsusega sdiduteedeks.

Tapsustame (ldplaneeringu seletuskirja ja
kaardimaterjali.

Tapsustame tingimusi.

Tapsustame planeeringulahendust nendes

kohtades, kus miuirauuringu kohaselt
esinevad vdimalikud probleemid ning
maadrame sinna vajadusel maakasutuse
juhtotstarbed.

Arvestame ettepanekuga.

Tapsustame planeeringulahendust.
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4.3. Kaaluda Rani-Raudtee teed ja Laseri tanavat ihendava Uhendustee planeerimist (vt joonis nr 1). Teekoridor selleks on ette
nahtud. Kohustust tee kavandamiseks ei ole, aga Tartu linna suunast on selleks Gihenduseks tanavakoridor vélja krunditud. TGe-
naoliselt sOltub arendus Tartu Linnavalitsusest. Kui leiate, et seda ei ole sobilik kavandada, siis seda ei pea kaardile kandma.

Joonis nr 1.

Taiendame kaardimaterjali.

4.4, Lemmatsi liikluss8lme asukohta tuleks muuta (vt joonis nr 2). Reaalne s6lme asukoht on naidatud kohta, kus asuvad peale-
sOidurambid.

* Joonis nr 2.

Taiendame kaardimaterjali.

4.5. Kiilitse liiklussdlme asukohta tuleks muuta ning samuti tuleks tdiendada kogujateede lahendust (vt joonis nr 3). Soovitame
asukoht jatta s6lmel samaks, nagu on kehtivas Uldplaneeringus.

Taiendame kaardimaterjali.

4.6. Jooniselt on puudu nn kogujatee mis Uhendab Lemmatsi liiklussdlme ja Kilitse jarve teed (riigitee nr 22194) omavahel.
Jooniselt pole see Gheselt valja loetav.

Taiendame kaardimaterjali.
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4.7. Magra tee 1 kinnistu (28301:001:1171) juures nahakse detailplaneeringuga ette teistsuguse lahenduse. Jaab arusaamatuks, Tapsustame kaardimaterjali.
kas see on taotluslik, et tldplaneeringuga seda muudetakse. Detailplaneeringu jargne lahendus on tahistatud punasega (vt joonis
nr4).

4.8. Pangodi I8igul on olemasoleva jalgratta- ja jalgtee marsruut tahistatud perspektiivsena. Palume korrigeerida. Arvestame ettepanekuga.

4.9. Riigitee nr 92 juures on kavandatud lks Ghendus, mida pole teemaplaneeringus (vt joonis nr 5. tahistatud punase nooleke- Tapsustame kaardimaterjali.
sega). Palume see kaardilt eemaldada.

Tapsustame kaardimaterjali.

4.11. Tartu imbersdidu I ehitusala projektist on puudu maanteega paralleelne kogujatee (vt joonis nr 7, téhistatud kollase joo- = Korrigeerime kaardimaterjali.
nega). Kogujatee kulgemist voib tldplaneeringuga muuta, aga see tuleb kajastada, sest otsejuurdepaasud riigiteelt nr 2 likvidee-
ritakse. Jaab ainult ks parempdéodretega peale- ja mahasdit Kambja valla piirile ning teine ots tuleb Glhendada riigiteele 92, kuhu
jaab samuti parempdoretega peale- ja mahasdoit.
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4.12. Lennu liiklussdlmes on ainana tahistatud Ghendustee nr 2228 (vt joonis nr 8). Tegelikult on seal mitmeid erineva numbriga | Arvestame vdimalusel ettepanekuga.
Uhendusteid ning 2228 esile toomine tekitab segadust.

4.13. Riigiteede nr 22133 ja nr 2 ristmikust kuni kohaliku Vilja tee ristmikuni on olemas kergliiklustee. UP kaardil (vt joonis nr 9) = Korrigeerime kaardimaterjali.
on margitud see kergliiklustee perspektiivseks. Palume korrigeerida.

4.14. Reola s6lmes on vaga hasti peale kantud eskiisi jargne lahendus ja suures pildis jadb see samaks (vt joonis nr 10). Anname  Votame teadmiseks.
teada, et meil on projektmeeskonnaga kaalumisel riigiteega 61 liituva kogujatee nihutamine mdnevdrra Pdlva suunas, et oleksid
tagatud ristumiskohtade vahekauguste nduded. Hetkel selles kiisimuses otsust ei ole. Loodame anda tapsemat infot edaspidise
koostd0 kaigus.
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Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

Palume eelnimetatud punktid tldplaneeringusse sisse viia ning mittearvestamisel oma seisukohta pdhjendada. Oleme vajadusel
valmis selgitama ja tdpsustama meie kirjaga esitatud ettepanekuid naiteks koosoleku vormis.

Lennuamet palub Kambja valla Uldplaneeringu LS ja KSH VTK lisa 2 punktis 20.3 tapsustada, et Tartu lennuvélja raja modtmed
on 1800 x 31 meetrit.

Saatsite Veeteede Ametile seisukohtade kiisimiseks Kambja valla Gldplaneeringu lahteseisukohad ja keskkonnamdju strateegilise
hindamise véljatédtamise kavatsuse.

Teatan, et meil ei ole ettepanekuid nimetatud dokumentidele, sest Kambja vald piirneb Emajoega umbes 2 km ulatuses ning
veeliiklust m@jutavaid tegevusi sellel joe 16igul ei kavandata.
Teedevorgustiku, sealhulgas riigiteede ja kohalike teede iildise asukoha madramine:

1.1. Siduda Uldplaneeringusse Tartumaa maakonnaplaneering 2030+ kavandatud teedevdrgustik - so riigiteede perspektiivsed
trassid sh ristumiskohad, kogujateed jms.

1.2. Arvestada Uldplaneeringu koostamisel Jdrvamaa, Jogevamaa ja Tartumaa maakonnaplaneeringuid tédpsustava teemaplanee-
ringu ,P8himaantee nr 2 (E263) Tallinn-Tartu-Véru-Luhamaa trassi asukoha tédpsustamine km 92,0 - 183,0" lahendustega.

1.3. Uldplaneeringusse koostamisel arvestada jargmiste Maanteeameti projektide ja teemaplaneeringuga:
Tartu ldénepoolse imbersdidu I ehitusala eelprojekt (kajastada eritasandiline riigiteede nr 2 ja nr 92 liiklussdlm);

Tartu 1adnepoolse imbersdidu II ehitusalaga kavandatud miiraseina taguse kogujatee lahendus (ndhtav ka Tartu-Ndo eskiispro-
jektist);

Tartu lddnepoolse Gimbersdidu VI ehitusala eskiisprojekt (16ik Lennuvélja sdlmest kuni Reola liiklussGlmeni ja sisaldab ka koguja-
teid);

Tatra-Kambja 10igu eelprojekt (2+1 maantee ja eritasandiline liiklussdlm tugimaanteega 46 Tatra-Otepaa-Sangaste);

Tartu-NoOo eskiisprojekt (sisaldab 2+2 maanteed, liiklussdlmi ja kogujateid);

Viljandi maantee laienduse teemaplaneering (Riigitee 92 Kambja valda labiv 16ik).

Analitsida kohaliku teedevdrgustiku piisavust juurdepadsude tagamisel ning madrata perspektiivsete kohalike teede (sealhulgas

jalgratta- ja jalgteede) Uldised asukohad. Uldplaneeringu (iks lilesanne on transpordivdrgustiku ja muu infrastruktuuri, sealhulgas
kohalike teede, raudteede, sadamate ning vaikesadamate uldise asukoha ja nendest tekkivate kitsenduste maaramine.

Riigiteede kolm pdhiliiki on pdhi-, tugi- ja kdrvalmaantee, milledel on igalihel oma funktsioon ja need funktsioonid on leitavad
siit: majandus- ja taristuministri 25.06.2015 maarus nr 72 ,Riigiteede liigid ja riigiteede nimekiri*: https://www.riigitea-
taja.ee/akt/1280620150037leiaKehtiv. Igal riigiteel on lisaks liigile olemas tee klass, mis on liiklussageduse alusel maaratav

LS ja KSH VTK lisa 2 tapsustatud lennuvalja
modtmete osas.

Teadmiseks voetud.

Arvestame ettepanekuga Uldplaneeringu la-
henduse valjatédtamisel.

Arvestame ettepanekuga uldplaneeringu la-
henduse valjatédtamisel.
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maantee tehnilist taset iseloomustav tunnus. Tee klassid on toodud majandus- ja taristuministri 05.08.2015 maaruses nr 106
~lee projekteerimise normid" lisa ,Maanteede projekteerimisnormid" (edaspidi normid).

Normidest nahtub, et nduded kohaliku teedevorgu ihendamiseks riigiteedega on klasside kaupa erinevad. Naiteks esimese klassi
teel voib olla ainult Uks parempodretega ristumiskoht kahe eritasandilise ristmiku vahel, kuid kuuenda klassi teel voib neid olla
vastavalt vajadusele. Meile teadaolevalt vdib tulevikus muutuda normides klassipShine kasitlus, mistdttu me ei pea téna otstar-
bekaks klassipohist kasitlust tldplaneeringusse sisse viia. Soovime Uldplaneeringute koostamise kontekstis kokku leppida suu-
rema liiklussagedusega riigiteedele Uhise nimetuse: Kokkuleppeliselt eristatakse ilildplaneeringutes teistest teedest olu-
lise liiklussagedusega teedena (edaspidi lithend OLT) riigitee liiklussagedusega (AKOL) >6000a/66pédevas soltu-
mata riigitee liigist.

Soovitame anallitisida kohaliku teedevorgu toimimist ja vastavalt PlanS § 75 Ig 1 p 29 kaaluda avalikes huvides erateede oman-
damist. Kaalumisel palume podrata erilist tahelepanu OLT ja kohaliku teedevdrgu ristumiskohtadele kuna OLT teedel on riigiteega
ristumiskohtade arv normidega piiratud.

Riigitee kaitsevoondi laiuse kajastamisel lahtuda EhS § 71 I0ikest 2 ja tdnava puhul maarata kaitsevoondi ulatus sama paragrahvi
IGike 3 alusel.

Tapsustame, et EhS § 71 I8ike 2 alusel on Kambja, Réni, Tdrvandi ja Ulenurme alevikke |&biv riigitee nr 2 Tallinn-Tartu-V&ru-
Luhamaa (E263) ning Kiilitse ja Réni alevikke |&biv riigitee nr 3 Jdhvi-Tartu-Valga (E264) kogu ulatuses URO Majandus- ja
Sotsiaalndukogu poolt nimetatud maanteed ehk E-teed ehk Euroopa teedevdorgu maanteed, mille kaitsevoondi laiused molemal
pool ddrmise sdiduraja valimisest servast on 50 meetrit.

Kambija, Kiilitse, Rani, Térvandi, Ulenurme alevikke labivad riigiteed on EhS § 92 Ig 3 mdistes tdnavad. Oleme hinnanud nimetatud
asulaid labivate riigiteede kaitsevoondite ulatust EhS § 71 Ig 3 alusel ning vélja kujunemata hoonestusjoone ja linliku keskkonna
puudumise tottu ning maanteede funktsioonist lahtuvalt teeme ettepaneku suurendada riigitee kaitsevédndit kuni 30 m aarmise
sOiduraja valimisest servast jargmistes Idikudes:

Kambja alevikus:

e 22188 Kambja-Kodijarve km 0,0-0,47 (riigitee nr 2 ristmikust kuni aleviku piirini);

e 22135 Kambja-Sirvaku km 0,0-0,53 (riigitee nr 2 ristmikust kuni aleviku piirini);

e 22136 Kambja-Rebase km 0,8-1,26 (Mae tanavast kuni aleviku piirini);

e 22137 Kambja-Reolasoo km 1,4-1,7 (kohalikust Parve-Toome teest (2820072) kuni aleviku piirini).
Kdulitse alevikus:

e 22195 Kiilitse-Haage km 0,77-3,7 (Haage tee 21 kinnistu piirist kuni aleviku piirini);

e 22195 Kiilitse-Haage km 0,0-0,77 (riigitee ristmikust kuni Haage tee 21 kinnistu piirini) — vasakul pool teed 30 m, paremal
noustume teekaitsevédndiga 10 m;

e 22132 Ulenurme-Kiilitse km 5,35-6,32 (riigitee nr 3 ristmikust kuni aleviku piirini vasakul pool teed) ja km 5,35-5,7 (Lennu-
vdlja tee 27 kinnistust kuni aleviku piirini paremal pool teed);

e Rani alevikus riigitee nr 92 Tartu-Viljandi-Kilingi-Nomme km 0,0-3,0 (kilgneva riigiteega terve aleviku piires riigitee nr 2
ristmikust kuni aleviku piirini);

e Tdrvandi alevikus riigitee nr 22132 Ulenurme-Kiilitse km 0,0-2,24 (riigitee nr 2 ristmikust kuni aleviku piirini kaitsevédnd
riigiteest pdhjapool);

o Ulenurme alevikus riigitee nr 22130 km 1,7-2,33 (Tartu maantee J4 kohalikust teest kuni aleviku piirini).
Perspektiivse arenduspotentsiaaliga, kuid valja kujunemata hoonestusjoone tdttu teeme ettepaneku suurendada kaitsevéondit
kuni 20 m aarmise sdiduraja valimisest servast:

Kilitse alevikus riigitee nr 22194 Kulitse jérve tee km 1,35-1,89 (Kdivusalu teest kuni riigitee nr 22195 ristmikuni);

Kaalume ettepanekuga arvestamist Uldpla-
neeringu lahenduse valjaté6tamisel.

Arvestame ettepanekuga lldplaneeringu la-
henduse valjatdédtamisel.

Teadmiseks voetud.

Arvestame ettepanekuga Uldplaneeringu
koostamisel. Erisuste maaratlemisel teeme
koostd6d Maanteeametiga.

Kaalume ettepanekuga arvestamist uldpla-
neeringu koostamisel. Erisuste maaratlemi-
sel teeme koost6dd Maanteeametiga.

Kaalume ettepanekut planeeringulahen-
duse valjatédtamisel.
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Rani alevikus riigitee nr 22128 Lemmatsi-Leilovi km 0,0-2,08 (riigitee tervikuna alates riigitee nr 3 ristmikust kuni riigitee nr 92
ristmikuni);

Ulenurme alevikus riigitee nr 22132 Ulenurme-Kiilitse km 0,0-2,24 (riigitee nr 2 ristmikust kuni aleviku piirini kaitsevédnd riigi-
teest Idunapool).

Korgendatud liiklusriskidest ja normidest tulenevate piirangute tottu teeme ettepaneku suurendada kaitsevoondit kuni 30 m
aarmise soiduraja valimisest servast rampidel:

Tdrvandi alevikus ramp nr 2225 ja Ulenurme alevikus ramp nr 2228.

Juhul kui olemasolev pidev hoonestusjoon jatkub véljaspool alevikku, kaalub Maanteeamet kohaliku omavalitsuse pdhjendatud
ettepaneku alusel EhS § 71 IGikest 2 tuleneva kaitsevoondi laiuse vahendamist.

Peale planeeringu kehtestamist tuleb kaitsevdoondi laiuseid kajastav ja mé&érav joonis esitada Maanteeametile GIS vdi CAD for-
maadis.

EhS § 70 Ig 2 kohaselt on keelatud riigitee kaitsevédndisse ehitada ehitusloakohustuslikke hooneid. EhS § 70 Ig 3 kohaselt voib
kaitsevddndis kehtivatest piirangutest korvale kalduda kaitsevodndiga ehitise omaniku ndusolekul. Kaaluda tingimuse maaramist,
et ehitusloakohustuslike hoonete kavandamine kaitsevoondisse on pdhjendatud liiklusseaduse mdistes asula liikluskeskkonnas ja
olemasoleva hoonestusjoone olemasolul v6i hoonestusjoone pikendamisel. Nendel juhtudel on oluline, et arendaja ja/voi tulevane
omanik arvestaks liiklusest tuleneva mira ja teiste hairingute (Ohusaaste, vibratsioon) kahjuliku modjuga ja vajadusel tagaks
leevendavate meetmetega nduetele vastavad keskkonnatingimused. Arvestada, et meetmete kasutusele votmine ja finantseeri-
mine on arendaja voi KOV kohustus.

Juurdepédasu tagamiseks OLT-le tuleb Uldjuhul vastavalt asjadigusseaduse § 156 kinnistute maakorralduslikul jagamisel juurde-
pads tagada seni kinnistut teenindanud juurdepdasu kaudu Uhiselt ning uutel moodustatavatel katastriliksustel puudub Gigus
igatihel eraldi juurdepaasu saamiseks riigiteelt, kuna nendel teedel on riigiteega ristumiskohtade arv Normidega piiratud.

OLT-ga killgneva ehitustegevuse kavandamisel ilma detailplaneeringu koostamise kohustuseta arvestada, et lldreeglina tuleb
kasutada juurdepaasuks kohalikke teid ja olemasolevaid ristumisi riigiteega, kuna nendel teedel on riigiteega ristumiskohtade arv
Normidega piiratud.

Palume jalgratta- ja jalgteed Uldjuhul kavandada riigiteest eraldiseisva rajatisena. Kui lldplaneeringus ei tdpsustata ruumivaja-
dust jalgratta- ja jalgtee rajamiseks eramaadel, siis kaaluda tingimuse maaramist, et jalgratta- ja jalgtee projekteerimistingimuste
andmine korraldatakse avatud menetlusena.

Madrata tingimus, et rajatise asukoht kooskdlastatakse riigitee omanikuga juhul, kui rajatise kdrgus on suurem kui kaugus &ar-
mise sdiduraja valimisest servast. Elektrituulikute ja tuuleparkide kavandamisel arvestada, et elektrituulik ei tohi avalikult kasu-
tatavatele teedele (s6ltumata nende funktsioonist, liigist, klassist ja lubatud sdidukiirusest) paikneda Idhemal kui 1,5x(H+D), kus
H tahistab tuuliku masti kdrgust ja D rootori ehk tiiviku diameetrit.

Vaikese kasutusega (alla 100 auto 66paevas) avalikult kasutatavate teede puhul voib pdhjendatud juhtudel riskianallusile tugi-
nedes ja teeomaniku ndusolekul lubada planeeringus elektrituulikuid teele Iahemale, kuid mitte I1dhemale kui tuuliku kogukdrgus
(H + 0,5D). Tulenevalt Gldplaneeringu pikaajalisest kehtivusest on soovitatav kindla vahemaa maaratlemise asemel planeeringu
koostamisel kasutada valjapakutud valemit.

Soovitame kaaluda tehnoloogilise voondi kohapGhise maaramise vajadust. Eelkdige jalg- ja jalgrattatee, avaliku tehnovork-raja-
tise vOi muu avaliku rajatise kavandamise korral. Lahtuda tehnoloogiliste védndite maaramisel Tartumaa maakonnaplaneeringus
2030+ tehnoloogiliste voondite vajaduse maaratluse ning nende maaramise kasitlusest.

Uute arendus- ja elamualade kavandamisel analiiiisida olemasoleva teedevdrgu viimekust ja vastavust ning kaaluda tingimuste
seadmist (naiteks detailplaneeringu koostamise kohustus), mis toetavad arendus- ja elamuala sisese teedevdrgu terviklikku ka-
vandamist ja elluviimist. Palume arvestada, et Maanteeamet ei vota arendustegevuse vajadustest tingitud uute teeldikude raja-
mise ja riigiteede Umberehitamise kohustust, kui riigiteede vdrgustiku arengu seisukohalt selleks vajadus puudub.

Kaalume ettepanekut
duse valjatéotamisel.

planeeringulahen-

Teadmiseks voetud.

Teadmiseks voetud.

Arvestame ettepanekuga (Uldplaneeringu
koostamisel. Erisuste maaratlemisel teeme
koostd66d Maanteeametiga.

Teadmiseks voetud.

Teadmiseks voetud.

Kaalume ettepanekuga arvestamist Uldpla-
neeringu lahenduse valjatootamisel.

Kaalume ettepanekuga arvestamist Uldpla-
neeringu lahenduse valjatootamisel.

Kaalume ettepanekuga arvestamist Uldpla-
neeringu lahenduse valjato6tamisel.

Arvestame ettepanekuga lldplaneeringu la-
henduse valjatootamisel arvestades Uldpla-
neeringu tapsusastet.
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Palume arvestada ja kajastada Uldplaneeringu seletuskirjas, et Gldjuhul ei ole vdimalik juhtida arendusalade sademevett riigitee
kraavidesse. See on vdimalik vaid pdhjendatud juhtudel koostods Maanteeametiga.

Uldplaneeringus tuleb véltida pdhimdtet, et tehnovérgud paigaldatakse riigitee alusele maale. Riigitee alune maa on riigitee raja-
tise teenindamiseks ning vaba ruumi olemasolul anname ndusoleku seda maad kasutada. Samuti teeme erandeid asula keskkon-
nas. Tehnovdrgu paigaldust tuleb hinnata igakordselt suuremas tépsusastmes geodeetilise alusplaani olemasolul ja menetleda
seda kas labi projekteerimistingimuste véi detailplaneeringu.

Palume ldhtuda sellest, et OLT funktsioon on teenindada peamiselt labivat liiklust ja vGimalusel arvestada et, kohalikku liiklust
teenindab eelkdige kohalik tee. Planeeringulahendusega valtida véimalusel kohaliku liikluse suunamist OLT-le.

Arendusalade juurdepaasud OLT-le lahendada dldjuhul Iabi kogujateede, mis on (hendatud riigiteega Uhise ristumiskoha kaudu.
Koostd0s Maanteeametiga maarata perspektiivsed juurdepaasud avalikult kasutatavale teele ning suletavad olemasolevad juur-
depaasud.

Pendelliikluse valtimiseks on soovitav kavandada piirkonna liiklussagedust suurendavad arendused keskustesse. Eelistada pla-
neeringulahendust, mis ei suurenda elu- ja té6kohtade vahelise pendelliikumise vajadust.

Arvestada, et kohalike teede uued liitumised pdhimaanteedega tuleb lahendada asukohapdhiselt koostd6s Maanteeametiga.

Maarata meiega koost60s oluliselt muudetavad teeldigud. Oluliselt muudetava teeldiguna tdhistatakse pikemat teeldiku, mille
osas vOib eeldada, et liiklemise sujuvuse tagamiseks, liiklusohutuse parendamiseks ning tee funktsiooni tagamiseks on vajalik
Uhe vOi mitme jargnevalt loetletud meetme rakendamine - tee geomeetria muutmine, sdidusuundi eraldava piirde paigaldamine,
taiendavate sdiduradade ehitamine, olemasolevate ristumiskohtade arvu oluline vdhendamine, eritasandiliste ristumiskohtade
rajamine. Oluliselt muudetava teelGigu arendamine voib kaasa tuua muudatusi piirkonna teedevdrgus, sh muudatusi, mis on
seotud teega piirnevate kinnistute juurdep&dasuga. Oluliselt muudetav teeldik tahistada kaardil ja seletuskirja kanda eelpool ni-
metatud kirjeldus.

Soovitame tutvuda Rahandusministeeriumi juhisega ,Nouandeid Uldplaneeringu koostamiseks" peatlikk 4.4 Tehniline taristu. Ka-
sutada juhises toodud pohimotteid ja mdisted Uldplaneeringu koostamisel, arvestades tdiendavalt uue praktilisest vajadusest
lahtuva moistega OLT.

Maanteeameti jaoks on olulised multimodaalsete Uhistranspordisdlmede (nditeks pargi ja reisi bussi ning rongi Uhispeatused)
voimalike asukohtade m&aramine ja nendele ohutu ligipddsetavuse tagamine jalgsi ja jalgrattaga. Samuti on oluline maéarata
PlanS mdistes olulise ruumilise mdjuga uued arendus- ja elamualad ning valja tuua prioriteetsed piirkonnad, mis on vdga hasti
Uhistranspordiga ligipddsetavad voi kus on potentsiaal Ghistranspordi arendamiseks.

Vastavalt atmosfaariohu kaitse seaduse § 57 juhime tdhelepanu mirakategooriate maaramise kohustusele ldplaneeringus maa
kasutuse juhtotstarbe jargi. Riigiteelt leviva mira sisse ei ole soovitav planeerida I-IV kategooria objekte. Vastasel korral on
oluline, et arendaja ja/v0i tulevane omanik arvestaks liiklusest tuleneva mira ja teiste hairingute (8husaaste, vibratsioon) kah-
juliku mdjuga ja vajadusel tagaks leevendavate meetmetega nduetele vastavad keskkonnatingimused. Arvestada, et meetmete
kasutusele vdtmine ja finantseerimine on arendaja vdi KOV kohustus.

KSH kaigus hinnata riigiteede liiklusest tulenevaid negatiivseid mdjusid (mira, vibratsioon, visuaalne hdiring vms) elanikkonna
heaolule ja tervisele lahtudes kavandavast Uldplaneeringu lahendusest. Riigiteede miira ja selle leevendamist kasitleda atmos-
faariohu kaitse seaduse § 64 alusel, sh arendaja kohustusi mira normtasemetest Idhtuvalt.

Kaalume ettepanekut Uldplaneeringu koos-
tamisel. Erisuste maaratlemisel teeme
koostddd Maanteeametiga.

Kaalume ettepanekut Uldplaneeringu koos-
tamisel. Erisuste maaratlemisel teeme
koostddd Maanteeametiga. VOib ilmneda
kohti, kus tehnovorkude koridoride (htlus-
tamine on ruumikasutuse optimeerimise
kontekstis vajalik.

Arvestame ettepanekuga (ldplaneeringu
koostamisel.

Arvestame ettepanekuga (Uldplaneeringu
koostamisel. Erisuste maaratlemisel teeme
koost66d Maanteeametiga.

Arvestame ettepanekuga (Uldplaneeringu
koostamisel.

Arvestame ettepanekuga Uldplaneeringu
koostamisel arvestades muuhulgas uldpla-
neeringu tapsusastet.

Kaalume ettepanekuga arvestamist uldpla-
neeringu koostamisel. Erisuste maaratlemi-
sel teeme koost66d Maanteeametiga.

Arvestame ettepanekuga (ldplaneeringu
koostamisel.

Arvestame ettepanekuga (ldplaneeringu
koostamisel. Uhistranspordi kéttesaada-
vuse kriteerium on Uheks olulisimaks uute
tegevuste ja arendusalade kavandamisel.

Arvestame uldplaneeringu koostamisel liik-
lusmiraga, lahtudes olemasolevatest and-
metest, teadmistest riigiteedelt leviva mira
ulatuse osas ja labiviidavast mirauurin-
gust.

Arvestame ettepanekuga (ldplaneeringu
KSH labiviimisel niivord, kuivord see on
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Palume planeeringus kasutada riikliku teeregistri pohiseid teede nimetusi ja numbreid (vt link allpool). Planeering kooskdlastada
Maanteeametiga. Kooskdlastamisel palume esitada meie kirjale vastava llesehitusega llevaade (naiteks tabelina) Maanteeameti
ettepanekute arvestamise kohta planeeringulahenduse valjatodtamisel. Ettepaneku mittearvestamist palume sisuliselt pdhjen-
dada.

KemS §32 sisendid kajastatud. Taiendavaid ettepanekuid ei ole.

Olete Kambija valla tildplaneeringu LS ja KSH VTK Lisas 2 (Ulevaade Kambja vallast) toonud vélja, et (planeeritavad) raudteeiile-
kaigud tuleb lahendada selliselt, et liikumisteed oleksid iheaegselt nii ohutud kui ka optimaalsed - arvestatakse valjakujunenud
lilkumisteid, vajadusel eraldatakse raudtee Umbritsevast keskkonnast vajalikus ulatuses aiaga, likvideeritakse omavoliliselt tek-
kinud Uletuskohad. Arvestades Kambja valla Uldplaneeringus kasitletavaid transporditaristust (sealhulgas raudteest) tulenevaid
kitsendusi, toome moned ettepanekud, mis puudutavad raudteeohutuse valdkonda ning vdivad olla kitsendavateks tingimusteks
ja/voi mojutada inimeste tervist ja heaolu:

1) Samatasandiliste raudteelletuskohtade rajamine Ule rodbastee ei ole ohutu ning tegemist on olulise kitsendusega (naiteks
kinnisvaraarenduses - Uletuskohtade rajamine soovitud kohta ei pruugi olla voimalik), mis tuleks Gldplaneeringus vélja tuua.

2) Ruumilise tihendamise kaigus tuleb véimalusel valtida raudteeni ulatuvate tupiktanavate projekteerimist, sest see loob soodsa
voimaluse ebaseaduslike raudteelletuskohtade tekkeks. Ebaseadusliku (illegaalse) iletuskoha all mdistetakse nn isetekkelist
raudteetletuskohta, millel puudub hooldaja ja mis ei ole ette nahtud raudtee lletamiseks. Isetekkelised raudteelletuskohad
kujutavad endast ohtu selle lletajale ega vasta lletuskoha nduetele.

3) Palume vdimalusel arvestada maa sihtotstarvete maaramisel ja elamupiirkondade planeerimisel ning rajamisel véimaliku pen-
delliikumisega lle raudtee. Olemasolevad llesdidu- ja kdigukohad peaksid olema vdimalikult palju kasutatavad, sest reeglina pole
samatasandiliste Uletuskohtade lahestikku rajamine kuigi otstarbekas ning samuti peab uue samatasandilise llekaigukoha raja-
mine olema pdhjendatud ja valtimatu.

4) Palume juba planeeringu tasandil vdimalusel nduet raudtee aares asuvate lasteasutuste, valispordirajatiste (nt staadion) ja
elamute kruntide raudteepoolse kilje piiramiseks aiaga, et valtida laste ja elamupiirkonnas ka loomade ootamatut sattumist
raudteemaale.

Raudtee kaitsevoéondit (ulatus 30 m aarmisest rédpast) puudutavad tingimused on hetkel kirjeldatud ehitusseadustiku §-s 73.

Muinsuskaitseamet soovitas Uldplaneeringu KSH aruandes ja lldplaneeringu Kultuurivdartuse peatikis tuua eraldi védlja loodus-
likke puhapaikasid késitlev osa, et tdsta teadlikkust ning tagada nende sailimine (kiri nr 1.1-7/2006-5)

Edastame teile Muinsuskaitseameti poolt koostatud llevaate Kambja valla looduslikest plihapaikadest, mida saate planeeringu
koostamisel aluseks votta.

Uldplaneeringu tapsusastet ja kavandatavat
lahendust silmas pidades asjakohane.

Teadmiseks voetud.

Teadmiseks voetud.

Arvestame ettepanekuga Uldplaneeringu
koostamisel arvestades muuhulgas Uldpla-
neeringu tépsusastet. Uldplaneeringus ka-
vandatava maakasutuse planeerimisel ar-
vestame esitatud ettepanekuga Gldpdhimo-
tete maaratlemisel, kuid tehniliste lahen-
duste koostamine on lldplaneeringule jarg-
nevate tegevuste (detailplaneeringud, pro-
jekteerimistingimused jms) Ulesanne.

Arvestame ettepanekuga Uldplaneeringu
maakasutuse kavandamisel. Margime, et
Uldplaneeringu tapsusastet arvestades vdib
nii moneski piirkonnas osutuda vajalikuks
seada tingimus jargmiste etappide (nt de-
tailplaneeringu koostamise voi projekteeri-
mistingimuste valjastamise) tarbeks.

Arvestame ettepanekuga (Uldplaneeringu
maakasutuse kavandamisel. Margime, et
Uldplaneeringu tapsusastet arvestades vdib
nii moneski piirkonnas osutuda vajalikuks
seada tingimus jargmiste etappide (nt de-
tailplaneeringu koostamise vdi projekteeri-
mistingimuste valjastamise) tarbeks.

Arvestame ettepanekuga (Uldplaneeringu

maakasutuse kavandamisel.

Arvestame ehitusseadustikus toodud tingi-
mustega Uldplaneeringu lahenduse koosta-
misel.

Votame teadmiseks ning lisame selle alus-
materjalina tldplaneeringu lisadesse.
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Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

Muinsuskaitseamet, tuginedes muinsuskaitseseaduse § 3, planeerimisseaduse § 8-12, keskkonnamdju hindamise ja keskkonna-
juhtimisslisteemi seaduse § 40 Ig 6, edastab Kambja valla Gldplaneeringu keskkonnam@ju strateegilise hindamise aruande eelndu
tdpsustamiseks jargnevad kommentaarid:

1. soovitame tuua ptk 7.9 eraldi valja mitte riikliku kaitse all olev arheoloogiapdrand ja lisada jargnev (lilevaade: ,Tuginedes
sellele, et arheoloogide, hobiotsijate ja koduloohuviliste inimeste tegevus toob igal aastal juurde uut infot arheoloogiliste paikade
kohta, mida ei jouta kaitse alla votta, tuleb arheoloogiaparandi havimise véltimiseks tagada meetmed selle kaitseks. Muinsus-
kaitseameti poolt tehtava arheoloogia-tundlike alade anallilisi abil on vdimalik vahendada arheoloogiapérandi havimise riski ehi-
tustegevust kavandatavates kohtades, kuid seni avastamata ja prognoosimata muistised vOib vélja tulla ka valjaspool malestisi
ja arheoloogiatundlikke alasid.

Seetottu tuleb:

= KMH kohustusega tegevuste kavandamisel (ka juhul kui KMH ndudest loobutakse) alati eelnevalt Muinsuskaitseametiga koos-
kdlastada arheoloogilise uuringu labiviimise vajadus;

= prognoositud arheoloogiatundlikel aladel tuleb kohalikul omavalitsusel kiisida planeeringu voi ehitise kavandamisel Muinsuskait-
seameti arvamust arheoloogilise uuringu labiviimise vajaduse kohta, kui:

= algatatakse detailplaneeringut;
= ehitiste alla jddva kaevatava ala pindala on enam kui 500 m2.

Lisaks tuleb nii Gldplaneeringus esitatud arheoloogiatundlikel aladel kui ka mujal arheoloogiaparandi avastamisel tagada arheo-
loogiaparandi kaitseks muinsuskaitseseaduses ette ndhtud tegevused. Uldplaneeringu edasisel koostamisel esitatakse arheoloo-
giatundlikud alad 2021. aasta seisuga, kuhu planeeringu voi ehitise kavandamisel tuleb kohalikul omavalitsusel kiisida Muinsus-
kaitseameti arvamust arheoloogilise uuringu labiviimise vajaduse kohta. Kuna nimetatud info on ajas téienev, siis on vdimalik, et
tulevikus tuleb asjakohane info mdnest muust andmebaasist. Prognoositud arheoloogiatundlike alade kaardikiht ja seletuskiri on
koostamisel ja Muinsuskaitseamet edastab selle esimesel vdimalusel;

2. Lisada Ik 13 M&ju kultuuripdrandile ka moju arheoloogiatundlikele aladele;

3. tapsustada Ik 13 M&ju kultuuriparandile peatiikis mainitud ristipuude kaitseliiki. KSHs soovitatakse neid kaitsta kohaliku oma-
valitsuse tasandil. UP seletuskirjas on aga viide, et nende kaitse toimub vastavalt looduskaitseseadusele;

4. soovitame lisada KAH alade nimistusse (ptk 7.4.1) Kambja valla maa-alal olevad ristimetsad ja ristipuude Umbruses olevad
metsad;

5. tapsustada muinsuskaitseseaduse paragrahvi peatiikis 7.9.8 Mdju kalmistutele ja matmispaikadele;

6. lisada peatlikk 9.1.8 ka meetmed arheoloogiatundlike alade kaitseks;

7. lisada anallits, milles tuua valja kergliiklusteede rajamise mdju kultuurimalestistele;

8. palume eemaldada |k 71 olev tekst: Uldplaneeringus teeb kohalik omavalitsus ettepaneku XX saj arhitektuuriparandi objektide
nimistust valja arvata apteek-elamu Manni 1 (vabariigi ajast), meierei Pangodi kilas (vabariigi ajast), suvemaja (Pangodi kilas
(ndukogude ajast), meierei Vana-Kuuste kiilas (vabariigi ajast), Rudolf Riivese talu (Virumdisa) haarber Uhti kilas (vabariigi

Taiendame UP seletuskirja ja KSH aruan-
net.

Taiendame KSH aruannet.

Selgitame, et ka kohaliku tasandi kaitsta-
vaid loodusobjekte kaitstakse looduskaitse-
seaduse kohaselt.

Selgitame, et KAH aladeks maaratakse ko-
gukondadele olulised riigimetsad. Ainulksi
ristipuude olemasolu ei ole argument KAH
ala maaramiseks.

Korrigeerime seletuskirja. Selgitame, et me
ei soovi konkreetsetele paragrahvidele vii-
data, sest need vdivad olla ajas muutuvad.

Arvestame ettepanekuga ja tdgiendame KSH
aruannet.

Selgitame, et KSH kasitleb taristu (sh kerg-
liiklusteede) rajamise mdjusid kultuuripa-
randile. Eraldiseisvat analllsi selleks ei
koostata.

Parandame sOnastust KSH aruandes.

Selgitame, et UP ei tee ettepanekut objekte
nimekirjast valja arvata. Kill on reaalselt
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ajast), Reola raudteejaam Td0raste kiilas (ndukogude ajast). Objektide nimekirjast kustutamiseks tuleb teha koost66d Muinsus-
kaitseametiga. Muinsuskaitseameti poolt tellitud valdkondlike uuringute nimekirjad on loodud inventeerimiste tulemusel ja sealt
objekti ei kustutata.

Muinsuskaitseamet, tuginedes muinsuskaitseseaduse §3, planeerimisseaduse §8-12, keskkonnamdju hindamise ja keskkonna-
juhtimisslisteemi seaduse §40 Ig 6, edastab Kambja valla lldplaneeringu eelndu tapsustamiseks jargnevad kommentaarid:

1.Soovitame kaaluda riikliku kultuuriparandi kasitlusse jargneva info lisamist:

Kultuurimalestised naitavad piirkonna ja kultuurmaastiku ajaloolist mitmekesisust, seetdttu tuleb edasises tegevuses (detailpla-
neeringu koostamisel, projekteerimistingimuste andmisel) lahtuda malestisi sdastvast pohimottest ning arvestada nende kui olu-
lise avaliku huviga.

Kinnismalestise kaitseks on kehtestatud kaitsevdédnd, mille eesmark on tagada madlestiste sailimine ajalooliselt vdljakujunenud
maastikustruktuuris ja malestist vaarivas keskkonnas. Kui digusaktis ei ole maaratud teisiti, siis on malestise kaitsevéénd 50 m,
tihedalt koos asuvatele

maélestistele vOib olla maaratud Ghine kaitsevddnd. Kui kinnismaélestisele voi kaitsevoondisse soovitakse ehitada voi rajada teid,
liine, trasse vm, tuleb kavandatav tegevus kooskdlastada Muinsuskaitseametiga.

Kultuurimalestiste ja nende piiranguvédndite aktuaalne seis kajastub kultuurimalestiste registris (register.muinas.ee) ja tuleb
enne iga jargmist etappi (detailplaneeringu algatamine, projekteerimistingimuste andmine, ehitusloa andmine jms) registrist lle
kontrollida.

Lisaks riikliku kaitse all olevatele arheoloogiamalestistele ning teadaolevatele muististele ja leiukohtadele, mida ei ole joutud
kaitse alla votta, on suur osa arheoloogiapdrandist veel avastamata. Muinsuskaitseameti poolt tehtava arheoloogiatundlike alade
analtdsi abil on

voimalik vahendada arheoloogiaparandi havimise riski ehitustegevust kavandatavates kohtades, kuid seni avastamata ja prog-
noosimata muistiseid vOib valja tulla ka valjaspool malestisi ja arheoloogiatundlikke alasid. Selle hdvimise valtimiseks tuleb nii
riigil kui ka

kohalikul omavalitsusel tagada meetmed selle kaitseks (MuKS § 76 Ig). Seetottu tuleb:

KMH kohustusega tegevuste kavandamisel kogu valla territooriumil (ka juhul kui KMH ndudest loobutakse) kooskdlastada alati
eelnevalt Muinsuskaitseametiga arheoloogilise uuringu labiviimise vajadus (alus: muinsuskaitseseaduse § 31 16ige 3). Prognoosi-
tud arheoloogiatundlikel aladel tuleb kohalikul omavalitsusel kisida planeeringu voi ehitise kavandamisel Muinsuskaitseameti
arvamust arheoloogilise uuringu labiviimise vajaduse kohta,

kui:
- algatatakse detailplaneeringut;
- kaevanduse voi ehitiste alla jaddva kaevatava ala pindala on suurem kui 500 m2.

Lisaks tuleb nii tldplaneeringus esitatud arheoloogiatundlikel aladel kui ka mujal arheoloogiaparandi avastamisel tagada arheo-
loogiaparandi kaitseks muinsuskaitseseaduses ette nahtud tegevused. Uldplaneeringu edasisel koostamisel esitatakse arheoloo-
giatundlikud alad 2021. aasta seisuga, kuhu planeeringu voi ehitise kavandamisel tuleb kohalikul omavalitsusel kiisida Muinsus-
kaitseameti arvamust arheoloogilise uuringu ldbiviimise vajaduse kohta. Kuna nimetatud 9 info on ajas taienev, siis on vdimalik,
et tulevikus tuleb asjakohane info mdnest muust andmebaasist;

2. Soovitame lisada ptk 4.1.2. Kohaliku tasandi kultuuriparand: Riikliku kaitse all mitte olevate vaartuslike tksikobjektide nime-
kirja kuuluvate hoonete ja rajatiste lammutamise soovi korral teha koost6dd Muinsuskaitseametiga eesmargiga anda ametile
vOimalus kaaluda objekti malestiseks tunnistamise menetluse algatamist. Samuti tuleb kaasata amet juba malestiseks tunnista-
mise ettepaneku saanud objekti lammutamise ja imberehitamise klisimustesse;

3. Soovitame lisada 4.1. Kultuurivaartused eraldi peatiikina looduslikke plihapaikasid kasitlev osa, et tdsta teadlikkust ning tagada
nende sailimine.

Looduslikud plihapaigad (paljud neist tuntud ka hiie-nimeliste paikadena) on olulise inimmadjuta rahvaparimuslikud ohverdamise,
pUhakspidamise, ravimise, usulise vdi rituaalse tegevusega seotud kohad v&i loodusobjektid. Looduslikeks plihapaikadeks vdivad

nimekirjas olevaid objekte juba havinenud

ja UP neid ei kajasta.

Taiendame seletuskirja.

Taiendame seletuskirja.

Taiendame seletuskirja.
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olla metsad vo0i puuderiihmad, Uksikud puud, allikad, joed, ojad, kivid, kiinkad, orud, méed, pangad, soosaared jne. Loodusliku
plihapaiga peamiseks tunnuseks on suulise rahvaparimuse olemasolu, mis kdneleb plhakspidamisest, ohvrite toomisest, palve-
tamisest ja ravitsemisest ning need on olulised parimuskultuuri ja kohaliku identiteedi kandjad. Looduslikud plihapaigad sailivad
kdige paremini oma traditsioonilises keskkonnas ja Uldiselt on soovitav neis inimmadju hoida vahesena, v.a paikade traditsiooniline
kasutamine voi nende kilastatavuse parandamine.

Eestis olevatest looduslikest plihapaikadest on osa muinsus- voi looduskaitse all, kuid paljud veel kaardistamata ning teave nende
kohta ei ole alati kattesaadav maakasutuse muutuseid planeerivatele asutustele ning maaomanikele. Muinsuskaitseameti koordi-
neerimisel toimuvad Uleeestilised plhapaikade inventuurid, mille kohta leiab rohkem informatsiooni Muinsuskaitseameti kodule-
hekiljelt: https://www.muinsuskaitseamet.ee/et/ajaloolised-jalooduslikud-puhapaigad Informatsiooni valla looduslike plhapai-
kade kohta leiab:

e Malestiseks olevate plihapaikade puhul Kultuurimadlestiste registrist:
https://register.muinas.ee/- malestise liik ,ajalooline looduslik pihapaik".
e Looduskaitse all olevate plihapaikade kohta EELIS infolehelt: https://eelis.ee/.

e Kaitsealused ja mitte-kaitsealused on plhapaigad on enamuses kajastatud Hiite Maja looduslike puhapaikade kaardil:
https://hiiepaik.maps.arcgis.com/apps/webappviewer/index.htm|?id=09558607d1dd4c07acc46c338b2196ac;

4. soovitame lisada kohaliku tadhtsusega kultuuriparandi Gksikobjektide juurde tédpne aadress, et objekte oleks voimalik kaartidelt
kergemini leida;

5. ptk 4.1.2. on tehtud ettepanek arvata Kambja 20. sajandi arhitektuuripdrandi objektid XX sajandi arhitektuuriparandi nimistust
vélja. Selgitame, et tegemist on valdkondliku uuringu nimekirjaga, kust objekte ei kustutata. Uldplaneeringu seletuskirja v&ib
lisada kdik Kambja valla 20. saj arhitektuuriparandi objektid;

6. lisada Uldplaneeringusse viide maakonnaplaneeringus satestatud kultuuriparandit kasitlevatele eesmarkidele (Tartu maakon-
naplaneering 2030, p 3.8.3: Kasutuseta kultuurivaartuslikele ehitistele tuleb leida kohane ja omanikule huvipakkuv kasutusviis,
nditeks turismiks, puhkekoha vdi - ehitisena; ja p 3.8.4 Arhitektuurivdartuslikesse hoonetesse, mis muinsuskaitseseadusest tu-
lenevalt tuleb nii ehk teisiti sailitada, koondatakse senisest enam avalikke funktsioone).

Muinsuskaitseamet soovitab Uldplaneeringutes siduda kultuurimalestiste teema valdkonnatileselt teiste Gldplaneeringu tlesanne-
tega. Erinevad riigi huvid peavad olema tasakaalus ning omavahel 18imitud - kultuurimalestiste sailimine, sotsiaalteemad, sdastev
areng ja elamisvaarne keskkond.

Saadame teile tutvumiseks Muinsuskaitseameti juhendi omavalitsustele Gldplaneeringu koostamise ja keskkonnamdju strateegi-
lise hindamise kohta, kus on vélja toodud malestisi puudutavad suunised Uldplaneeringu koostamisel.

https://www.muinsuskaitseamet.ee/sites/default/files/contenteditors/Arhitektuur/uldplaneeringu_koostamise_juhend_muinsus-
kaitseamet_03.02.20.pd

Edastatud kavatsuses on pododratud tahelepanu kultuurivaartusliku keskkonna analiusile ja hoidmisele. Edasises planeeringuprot-
sessis on vajalik teemat siigavamalt analliisida ja Gihendada kultuuripdrad teiste teemakasitlustega. Toome vélja, et kajastama
peaks arheoloogiapdrandit, mis ei ole veel riikliku kaitse alla ja tapsustama looduslike pihapaikade loetelu. Tapsemat infot nende
teemade kohta saate Muinsuskaitseameti vastava valdkonna spetsialistide kaest.

OMAVALITSUSED

Selgitame, et aadressi lisamine muudaks
joonised vaga raskesti loetavaks. Kohaliku
tasandi kultuuripdarandi objektid on kajasta-
tud kaardirakenduses.

Selgitame, et UP ei tee ettepanekut objekte
nimekirjast valja arvata. Kull on reaalselt
nimekirjas olevaid objekte juba hdvinenud
ja UP neid ei kajasta.

Tapsustame seletuskirja.

Arvestame ettepanekuga (ldplaneeringu
koostamisel.

Arvestame MKA juhendiga Uldplaneeringu
koostamisel pidades silmas UP Ulesandeid
ja tapsusastet.

Arvestame ja teeme koost66d MKA vastava
valdkonnaga spetsialistidega. Senikaua kui
kultuurivaartuslikke alasid omavalitsuses
teada pole, ei lisa me neid planeeringusse.
Kui alad on teada, siis on voimalik nendega
arvestada.
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Uldplaneeringu lahenduse koostamisel tuleb hinnata kaasnevaid m&jusid Tartu linnale ja teistele naaberomavalitsustele. Lisada
Uldplaneeringu jooniste alla tédpsema valjavottena Kambja valla lahiala joonis, milles kajastada linnaehituslikud seosed. Lisaks
ndidata kergliiklusteede, teede, tédnavate seosed Tartu linna transpordivorgustikuga ja rohevorgustiku, loodusvaartuste sidusus
ning Ghilduvus rohevorgustikuga.

Analiisida ja hinnata planeeritud maakasutuse mdju linnaelanike sotsiaal-majanduslikele vajadustele (haridusasutused, sh koo-
lieelsed, hoolekandeasutused jms), linna ja valla avalike teenuste sidususele.

Palume fikseerida kavatsuse ptk 8.2 tabeli koost66 eesmark Tartu linnaga jargmiselt: Kambja vallaga piirnev omavalitsus, kelle
ruumilise arengu eesmarkide saavutamise vdimalust ning Uhiseid arengueesmarke ja Uhiselt kasutatava transpordivorgustiku
ning tehnotaristu arendamise vajadusi tuleb Gldplaneeringu koostamisel silmas pidada.

Palume taiendada ptk 4 "Uldplaneeringu valdkonnad" alapeatiikki "Tehniline taristu" jargmiselt:

- Kaasajastatakse ja tdpsustatakse tehnovdrkude kavandamise pohimotted arvestades Kambja valla tehnovorke puudutavate
uuemate arengukavadega (neist kdige olulisem on UVK). Viiakse labi perspektiivse, tiiendava Tartu veehaarde kavanda-
mise vajaduse analiiiis ja selle vajaduse ilmnemisel mdadratakse veehaarde kavandatav ala.

- Lisaks palume selles alapeatlkis tuua tehnilise taristu seosed Tartu linna tehnilise taristuga, analtusida linna tehnotaristu res-
sursi piisavust valla kavandatavate arenduste varustuse tagamisel ja tuua valja vajalikud muudatused linna territooriumil. Ana-
lGUsitakse ja hinnatakse linna suunduvatesse veekogudesse suunatava reo- ja heitvee mojusid ning tehnilise taristu sidusust (sh
maaparandusslisteemid, sademevesi jms).

- Tdiendada alapeatikki maakiltte rajamise tingimuste juures, et muuhulgas tuleb arvestada koostatud uurimist6ds "Maakite
Tartus" (OU Maves, Tartu 2020) toodut.

- Alapeatikki "Teed" palume tdiendada selliselt, et tuuakse vélja sidusus Tartu linna transpordivorgustikuga nii graafiliselt kui
seletuskirja osas.

"Pargi ja reisi" slisteemi edukamaks rakendamiseks on liikuvuskeskuste kavandamine. Liikuvuskeskused oleks s6lmpunktiks linna
ja valla omavalitsuse kergliiklusteedele ja thistranspordi liinidele. Soovitame kavandada Kambja vallas lilkuvuskeskustele vajali-
kud maa-alad ja tdiendada ptk 4 "Uldplaneeringu valdkonnad" alapeatiikki "Maakasutus", kus sitestada vastavate maa-alade
maaramine.

Votame teadmiseks ja teeme Tartu linnaga
koostddd lldplaneeringu koostamise prot-
sessis. UP LS ja KSH VTK dokumendis on
toodud, et mdjude hindamise tegelik ulatus
sOltub kavandatava tegevuse iseloomust
ning seda tépsustatakse UP koostamise kéi-
gus. Samuti v8ib UP koostamise kaigus li-
sanduda mdjusid, mida pohjendatud vaja-
duse korral taiendavalt hinnatakse. Sama
dokumendi peatlkis 2 margitud, et vajadu-
sel, soOltuvalt eeldatavalt mdjutatavast
keskkonnaelemendist ja mdju ulatusest, ar-
vestatakse moju hindamisel ka ala véljas-
pool planeeringuala. Kui UP koostamisel
selgub, et lahendusega vdib kaasneda moni
selline mdju Tartu linnale, mis vdib eeldata-
valt osutuda oluliseks, siis KSH kaigus seda
ka kasitletakse.

Vdtame teadmiseks. Kui UP koostamisel
selgub, et lahendusega vdib kaasneda moni
selline moju Tartu linnale, mis vdib
eeldatavalt osutuda oluliseks, siis KSH
kaigus seda ka kasitletakse.

LS ja KSH VTK dokumenti on taiendatud

jargnevalt: Kambja vallaga piirnev

omavalitsus, kelle ruumilise arengu
eesmarkide saavutamise vdimalusi ning
Uhiseid arengueesmarke  ja Uhiselt
kasutatava  transpordivorgustiku ning
tehnotaristu arendamise vajadusi
Uldplaneeringu koostamisel kaalutakse.

Kaalume ettepanekutega arvestamist,
vajadusel teeme tldplaneeringu
koostamisel tdiendavat koost66d Tartu
linnaga.

Kaalume ettepanekutega arvestamist,
vajadusel teeme uldplaneeringu
koostamisel taiendavat koostééd Tartu
linnaga.
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Kergliiklejatele turvaliste lilkkumisvGimaluste tagamiseks ja naaberomavalitsuste teede/tédnavavorgustiku ning riigiteede aarsete
kergliiklusteede Uihtse tervikvdorgu arendamiseks fikseerida lldplaneeringus, et "Asulas tuleb kergliiklejatel tagada liikkumisvdima-
lused mdlemal teepoolel, védljaspool asulat tuleb véahemalt Gihele poole teed rajada teest haljasribaga eraldatud kergliiklustee koos
teelletuskohtadega.".

Tartu linna suunduvate téanavate ja teede planeerimine ning ehitamine toimub koostdéds naaberomavalitsustega ja Maanteeame-
tiga. Detailplaneeringute kehtestamine naaberomavalitsuses, kus liiklusiihendus on kavandatud linna tanavate kaudu, eeldab
tanavate vaéljaehitamise ja kasutamise lepingu sGlmimist valla ja linna vahel. Satestada selle pdhimGtte maaramise vajadus
Kambja valla lldplaneeringu Idhteseisukohtades ja rakendamise viis detailplaneeringutes.

Polva Vallavalitsusel ei ole ettepanekuid Kambja valla tldplaneeringu lahteseisukohtade ning keskkonnamaju strateegilise hinda-
mise valjatdotamiskavatsuse tdiendamiseks. Soovime olla kursis tldplaneeringu koostamise ja keskkonnamdju strateegilise hin-
damise kaiguga ning teha sisukat koost66d valdade Uldplaneeringute koostamisel. Piiridérsetel aladel rohevorgustiku piiride tap-
sustamisel palume arvestada Pdlva valla samalaadsete tegevustega, et tagada vorgustiku terviklik toimimine. P&lva valla Gldpla-
neeringu koostamisega seotud info on kattesaadav POlva valla veebilehel: http://www.polva.ee/et/uldplaneering-algatatud-2018

Kastre Vallavalitsusel ei ole ettepanekuid Kambja valla tldplaneeringu ldhteseisukohtade ning keskkonnamdju strateegilise hin-
damise véljatootamiskavatsuse tdiendamiseks. Soovime olla kursis lldplaneeringu koostamise ja keskkonnamdju strateegilise
hindamise kdiguga ning teha sisukat koost66d valdade Uldplaneeringute koostamisel. Piiridarsetel aladel kergliiklusteede ja rohe-
vorgustiku piiride tapsustamisel palume arvestada Kastre valla samalaadsete tegevustega, et tagada terviklik toimimine.

Edastasite 14.07.2022 kirjaga nr 6-1/19-138 Noo Vallavalitsusele kooskdlastamiseks Kambja valla lldplaneeringu ja keskkonna-
moju strateegilise hindamise (edaspidi KSH) aruande.

NGo Vallavalitsus kooskdlastab Kambja valla Gldplaneeringu ja KSH aruande.

NGo Vallavalitsusel ei ole tdiendavaid ettepanekuid Kambja valla Gldplaneeringu ldhteseisukohad ja keskkonnamdju strateegilise
hindamise (edaspidi KSH) valjatéétamise kavatsuse osas. Keskkonnamdju strateegilise hindamise valjatéétamise kavatsus on
asjakohane ja piisav.
Piiridarsetel aladel avalikult kasutatavate teede vorgustiku (kohalike teede, juurdepéasuteede ja kergliiklusteede) kavandamisel
ja rohevorgustiku piiride tdpsustamisel palume arvestada Noo valla sarnaste plaanidega, et tagada terviklik toimimine.

ETTEVOTTED JA ERAISIKUD

1. UP-ga tehakse ettepanek tdiendava raudteepeatuse rajamiseks Soinastesse (UP joonisel ndidatuna raudteest ida poole) Tartu-
Ulenurme tee ja Sdnajala ning Kuslapuu ténavate ristmike piirkonda.

Palume lisada UP ja KSH eelndu seletuskirja: Planeeritava Soinaste raudteepeatuse asukoht UP joonistel on indikatiivne. Peatus-
koha rajamise vajadus ja otstarbekus saab selguda padrast asjakohast anallilisi, misjarel peatuskoha tapne asukoht koos juurde-
paasuvoimalustega maaratakse jargmistes planeerimise ja/v0i projekteerimise etappides. Uue peatuskoha rajamiseks on tldjuhul
vaja olemasolevast raudtee teenindusmaast laiemat maaeraldust ooteplatvormi, parkla, Ghistranspordipeatuse jne jaoks, seal-
hulgas peab olema tagatud optimaalne ja ohutu (hendus avalike teede vorguga imberkaudsetest asumitest.

Lisaks méargime, et kui kavandatavale peatuskohale soovitakse rajada jalakdijate, Ghistranspordi ning sdidukite juurdepaasuteed
ka raudtee ldanepoolselt kiljelt, kus vahetult raudteemaa kdrval asub Tartu-Vdru maantee, siis raudtee lletamise vajaduse korral
tuleb UP joonistel niidata indikatiivselt planeeritava raudteepeatuse juurde ka perspektiivne raudteega eritasapinnalise ristumis-
koha leppemérk ning kajastada eeltoodu ka UP seletuskirjas.

2. Juhime tdhelepanu, et erinevalt UP seletuskirjast on UP joonistel naidatud planeeritav raudteepeatus lisaks Soinastele ka
Ulenurme alevikus (asukohas kus raudteemaa Tartu-Petseri 5,3-7,8 km piirneb Tartu mnt 50a kinnistuga). Selles kohas ei ole
piisavalt ruumi raudteepeatuse ja kaasneva infrastruktuurikavandamiseks. Palume korrigeerida UP jooniseid.

Kaalume ettepanekutega arvestamist,
vajadusel teeme uldplaneeringu
koostamisel tdiendavat koost66d Tartu
linnaga.

Kaalume  ettepanekutega arvestamist,
vajadusel teeme tldplaneeringu
koostamisel tdiendavat koost6dd Tartu
linnaga.

Arvestame rohevorgustiku terviklikkuse

tagamise vajadusega.

Teadmiseks vOetud. Teeme piiridarsetel
aladel tegevuste planeerimisel (sh
kergliiklusteed ja rohevorgustik) koost66d
Kastre vallaga.

Votame teadmiseks.

Teadmiseks voetud. Teeme piiridarsetel
aladel tegevuste planeerimisel (sh
kohalikud teed, juurdepaasuteed,
kergliiklusteed ja rohevorgustik) koost6éd
No6o vallaga.

Arvestame ettepanekuga.

Ettepanekuga mittearvestatud. Jatkuvalt
on olemas pShimdtteline vajadus
ligikaudselt selles asukohas planeeritava
raudteepeatuse rajamiseks, et siduda
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3. KSH aruande eelndus (lk 91) on maérgitud, et Tartu-Koidula raudteel jddb Kambja valda kaks raudteepeatust Ulenurmel ja
Uhtis. Juhime téhelepanu, et Tartu-Koidula raudteel on Kambja vallas ka Vana-Kuuste ja Rebase raudteepeatused.

4. Palume lisada UP seltuskirja peatiikk ,5.1.4 Jalg- ja jalgrattateed" jargmine tingimus: Jalg- ja jalgrattateede rajamise korral
paralleelselt raudteekoridoriga raudtee kaitsevédndisse (s.h raudteemaale), tuleb nende tapne asukoht ja raudteemaale mahu-
tamise vOimalused selgitada valja jargmistes planeerimise ja/v0i projekteerimise etappides koostdds AS-iga Eesti Raudtee.

1. Uldplaneeringu koostamisel arvestada raudtee kaitsevédndiga, mille laius ja piirangud on kehtestatud ehitusseadustiku §-s 73
ning elektripaigaldiste ja sidetrasside kaitsevodnditega.

2. Planeeritavad lahendused ei tohi takistada raudteerajatiste, sh raudtee elektripaigaldiste hoolduse ja remondi teostamist.

3. Hoonestusalade planeerimisel arvestada raudteeveeremist tulenevate mdjudega, sh voimaliku vibratsiooni ning miiraga. Uute
hoonestusalade rajamise korral raudtee vahetusse l&hedusse ei vota AS Eesti Raudtee endale kohustusi keskkonnaparameetrite
(miura, vibratsioon) leevendamiseks

4. Rajatised, mis ei ole raudtee sihtotstarbeliseks kasutamiseks vajalikud ning mille kogukdrgus on 30 m ja enam (nt tuulikud,
mobiilimastid), tuleb kavandada selliselt, et nende kaugus raudtee kaitsevoondi piirist oleks vordne rajatise kogukdrgusega.
Tuuliku puhul tuleb masti kdrgusele lisada tiiviku laba pikkus.

Raudteemaaga piirnevate alade haljastuse kavandamise vodi sdilitamise korral tuleb lahtuda muuhulgas nahtavuse tagamise tin-
gimustest, mis on valdkonnaga seotud normides, standardites ning regulatsioonides satestatud.

Raudteemaaga piirnevate alade (eluhoonete, ari- vdi tootmishoonete, thiskondlike hoonete, kergliikluse otstarbeks) planeerimisel
naha ette ohutuse tagamiseks juba lldplaneeringuga meetmed (naiteks piirdeaedade rajamise kohustuse) takistamaks nii jala-
kédijate kui sdidukite sattumine raudteemaale véljaspool nduetekohaseid raudtee lletuskohti. Samuti arvestada miratdkkeseinte
rajamise vajadusega.

Avalikke teid, sh kergliiklusteid raudteemaale mitte planeerida, v.a raudteedega ristumised.
Seoses reisirongi kiiruse tdstmisega tuleks uued kergliiklusteede ristumised raudteega kavandada eritasandilistena. Uued kavan-
datavad kergliiklusteede ristumised raudteega peavad olema Uhendatud olemasoleva vdi planeeritava avaliku kergliiklusteede

vorgustikuga.

Uute raudteelletuskohtade (samatasandiline riste) vdi eritasandiliste ristumiste asukohtade kavandamisel tuleb juhinduda vald-
konnaga seotud normides, standardites ja regulatsioonides satestatud nduetest ning vastavalt sailitada tarvilik maa nende reali-

Tdrvandi ja Ulenurme keskusalad paremini
Tartu linnaga.

Korrigeerime KSH aruannet.

Taiendame seletuskirja.

Arvestame raudtee, samuti
elektripaigaldiste ja sidetrasside
kaitsevddndite ja neist tulenevate
piirangutega lldplaneeringu lahenduse
valjatéétamisel.

Arvestame tldplaneeringu lahenduse
valjatdotamisel raudteerajatiste
kasutamisest, hooldusest ja remondist

tulenevate vajadustega.

Arvestame esitatud tingimusega Uldplanee-
ringu lahenduse valjatootamise kaigus.

Maakasutuse planeerimisel ning maakasu-
tus- ja ehitustingimuste maaramisel |ah-
tume koostatavast mirauuringust.

Vajalikud erisused (kui need lGldplaneeringu
lahenduse véljatédtamise kaigus ilmnevad)
kooskolastatakse AS-iga Eesti Raudtee.

Arvestame v@imalusel esitatud markusega

Uldplaneeringu lahenduse vaéljatéétamisel.

Arvestame esitatud markusega
ringu lahenduse valjatéotamisel.

uldplanee-

Arvestame esitatud markusega
ringu lahenduse valjatéotamisel.

tldplanee-

Arvestame esitatud markusega
ringu lahenduse valjatéotamisel

tldplanee-

Arvestame esitatud markusega
ringu lahenduse valjatdéétamisel

dldplanee-

Arvestame esitatud markusega
ringu lahenduse valjatéotamisel

dldplanee-
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seerimiseks. Teeme ettepaneku Uldplaneeringu kaardimaterjalil kajastada eraldi leppemadrkidega olemasolevate ning perspektiiv-
sete raudteelletuskohtade asukohad ning kavandatavate eritasandiliste ristumiste asukohad. Nadidata nendeni viivad Uhendus-
teed, sh perspektiivsed Ghendusteed.

Lisada ,Kambja valla Gldplaneeringu LS ja KSH VTK-Lisa 2-Ulevaade Kambja vallast" peatiikis ,20.2 Raudtee® jargnev informat-
sioon. Tartu-Koidula raudteeliinil on raudteeiilesdidukohad ka Haaslava-Vana-Kuuste teel (Vana-Kuuste) ja Rebase-Kiiti teel (Re-
base) ning rongide peatuskoht koos samatasandilise raudteelilekdigukohaga Vana-Kuustel ja rongide peatuskoht Rebasel. Tartu-
Valga raudteeliinil on kolm raudteelilesdidukohta (Lemmatsi, N&ki ja Ropka).

Lahtuvalt Vabariigi Valitsuse otsusest elektrifitseerida raudtee taristu on AS Eesti Raudtee alustanud kontaktvdrgu projekteerimise
ettevalmistustéddega ning ehitus on kavandatud aastatele 2023-2028. Ehitatakse vélja kontaktvdrk ja nende teenindamiseks
vajalikud autotrafopunktid, autotrafopunktide ja kontaktvorgu vahelised toitekaablid, Shuliinid, mastid jms rajatised raudtee
elektrifitseerimise otstarbeks. Seoses eeltooduga peab arvestama, et raudteemaale lisandub kitsendusi pohjustavaid tehnovérke
ja rajatisi ning vOib selguda valjapool raudteemaad asuvate kinnistute koormamise vajadus kontaktvGrgu seadmete ja uute elekt-
riliinide rajamiseks. Voimalik kinnistute koormamise vajadus nende rajatiste teenindamiseks selgub projekteerimise kaigus.
Teeme ettepaneku kajastada eeltoodud informatsioon Uldplaneeringus. Projekteerimistingimused nr 2011802/05762 on valjasta-
tud 04.08.2020.

Omavalitsuste koostddorganisatsioonid on teinud 20.05.2020 Uhispddrdumise Riigikogu, Vabariigi Valitsuse, Majandus- ja Kom-
munikatsiooniministeeriumi ning AS Eesti Raudtee poole ettepanekuga planeerida ja projekteerida Tallinn-Tapa-Tartu/Narva ning
Tartu-Valga ja Tartu-Koidula raudteeliinide voimaliku elektrifitseerimise ettevalmistamisega samaaegselt ka nende raudtee tras-
sikoridoride geomeetria muudatused (sh kurviraadiuste suurendamine), mis loovad voimaluse reisirongide kiiruse koheseks tdst-
miseks kuni 160 km/h. Kaesolevaks ajaks on AS Eesti Raudtee joudnud tellida eelhinnangu eskiisi tasemel Tallinn-Tartu raud-
teetrassi 0gvendusteks, mis voimaldaks kiiruse tdstmist kuni 160 km/h. Kambja vallas on selliseid kdveraid, mis vajaksid reisi-
rongide kiiruse tdstmiseks raudteetrassi dgvendada Tartu-Koidula raudteeliinil. Teeme ettepaneku kajastada Gldplaneeringus, et
reisirongide kiiruse tostmiseks kuni 160 km/h voib tekkida vajadus Tartu-Koidula raudteeliinil olemasolevat raudtee trassikoridori
ogvendada.

Reisirongide kiiruste tdstmisel tuleb ohutuse tagamise eesmargil arvestada ka raudteemaa piirdeaiaga piiramise vajadusega, et
takistada jalakaijate raudteele padsemist valjaspool nduetekohaseid llekdigukohti.

Pikemas perspektiivis on planeeritud jaamavahedes rajada paralleelselt olemasoleva raudtee peateega teine peatee (raudtee
telgede vahega vahemalt 4,5 meetrit). Seoses sellega peab arvestama olemasoleva raudtee kaitsevéoéndi laienemisega.

1.RMK teeb ettepaneku taiendada lldplaneeringu seletuskirja peatikis 5.3 ,Taastuvenergeetika™ tuulikute ja tuuleparkide raja-
mise tingimuste osas vastavalt KSH aruande peatlikis 7.15 toodud infole tuuleenergeetika arendamise kohta Kambja vallas.
Palume tdiendada Uldplaneeringu seletuskirja selliselt, et oleks lheselt selge, milliste tuulikute kavandamise véimalikkusele on
viidatud Gldplaneeringu seletuskirja peatiikkides 3.1 ja 4.1.4 ning millised on kohaliku omavalitsuse poolt ndutavad tingimused
ja alusdokumendid peatikkides 3.1 ja 4.1.4 viidatud tuulikute rajamiseks.

2.Uldplaneeringu seletuskirjas peatiikis 5.3 ,Taastuvenergeetika" on kirjas, et tle 15 kW tootmisvdimsusega paikeseelektrijaama
rajamine ei ole Uldjuhul lubatud rohevdrgustikus, kuid erandid on vdimalikud kaalutlusotsuse alusel.

Palume tapsustada Uldplaneeringu seletuskirja peatiikis 5.3 ,Taastuvenergeetika"™ tingimusi lle 15 kW tootmisvdimsusega péike-
seelektrijaama rajamiseks. Praegu on seletuskirjas kirjas, et tldjuhul ei rajata tootmisehitisi tugialal ning kui erandjuhul seda
teha soovitakse, tuleb ldhtuda teatud tingimustest, sealhulgas hinnata mdju keskkonnale ja rohevdrgustiku toimimisele.

3. Uldplaneeringu v&artuslike pdllumajandusmaade kihil on margitud metsaeraldistele KM047-4; KM103-5 ja KM103-8 vaartusliku
pollumajandusmaa tunnus. RMK teeb ettepaneku, mitte maarata metsaeraldistele KM047-4; KM103-5 ja KM103-8 vaartuslikku
pollumaa tunnust, kuna tegu on osaliselt metsastunud vahevaartuslike rohumaadega. RMK-I ei ole olnud vdimalik neid alasid
huvipuudusel pdllumajanduslikuks kasutamiseks vélja rentida.

Lisa 1. Vaartuslikud pdllumaad

Taiendasime lisa 2 esitatud informatsioo-
niga ning arvestame sellega edaspidi.

Arvestame esitatud markusega Uldplanee-
ringu lahenduse valjatédtamisel.

Arvestame esitatud markusega Uldplanee-
ringu lahenduse valjatéotamisel.

Arvestame esitatud markusega Uldplanee-
ringu lahenduse valjatédtamisel.

Arvestame esitatud markusega Uldplanee-
ringu lahenduse valjatéotamisel.

Taiendame seletuskirja tuuleenergeetika
osas.

Tapsustame seletuskirja.

Arvestame ettepanekuga.
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4.Uldplaneeringu kérgendatud avalike huvide (edaspidi kah ala) kaardi kihil masratud kah alaks Vana- Kuuste kiilas olevad met-
sakvartalid QT015 kuni QT030, mis on Vana -Kuuste looduskaitseala Vana -Kuuste sihtkaitsevddndis, kus majandustegevus on
tdielikult keelatud. Teeme ettepaneku metsakvartalid QT015 kuni QT030 kah alast valja jatta, kuna antud ala majandustegevust
ei toimu.

Lisa 2. Kah alad

5.Uldplaneeringu avalike teede kaardi kihil on kavandatud Poldri tee avalikuks kasutamiseks. Poldri tee puhul on tegu spetsiaalselt
poollooduslike koosluste hooldamiseks moeldud teega, kus avalik kasutus takistaks eesmargiparast tegevust. Tee on kitsas ja
Uhesuunaline, ehitatud poollooduslike koosluste hooldamisel pdllumajanduslike traktoritega luhalt niite valjaveoks.

Lisa 3. Avalikult kasutatavad teed

6.Uldplaneeringu kaardikihil on kavandatud Ropka - Ihaste looduskaitseala Aardlapalu piiranguvééndisse matkarada, mis on
pikaajaliste rendilepingutega antud ettevétjatele rendile poollooduslike koosluste hooldamiseks. Poollooduslike koolduste hooldus
toimub nii heina niitmise kui karjatamise teel. RMK teeb ettepaneku mitte kavandada matkarada poollooduslike koosluste hool-
dusaladele, kuna ala on lepingu jargi lubatud hooldada nii niitmise, kui ka loomade karjatamise teel ja seetottu on vaja ala taraga
piirata.

Lisa 4. Kavandatud matkarada.

RMK on seisukohal, et Kambja valla tldplaneeringu ja keskkonnamdju strateegilise hindamise koostamisel peab olema arvestatud
RMK pdhillesande taitmise voimalikkusega ja erinevad riigi maale seatavad maakasutuse vdi metsade majandamise piirangud
peavad olema neis dokumentides kajastatud ja pohjendatud.

Samuti palume Uldplaneeringu seletuskirjas ja keskkonnamdju strateegilise hindamise aruandes esitada metsamaale kavandatud
mittemetsamajanduslikel eesmarkidel teostatavate tegevuste osas alternatiivide vordlused, sh késitledes ka metsamajanduslikku
tegevust.

RMK teeb, olles RMK poolt majandatavate metsade osas vastutavaks isikuks, ettepaneku tdiendada keskkonnamdju strateegilise
hindamise aruannet, sh sotsiaal-majanduslikku hinnangut, peatiikiga, mis puudutab lldplaneeringuga maaratud puhke- ja vir-
gestusmaade, vaartuslike maastike ja asula voi ehitiste kaitseks dhusaaste, mira, tugeva tuule voi lumetuisu eest vdi tuleohu
vahendamiseks voi metsatulekahju leviku tokestamiseks maaratud metsade majandamist ja nende metsade uuendamist vastavalt
metsaseaduses ja looduskaitseseaduses satestatud piirangutele.

Tapsustame UP materjale. Sihtkaitsevédn-
disse KAH ala ei maarata.

Poldri tee muudetakse avalikult kasutata-
vaks jalgratta- ja jalgteeks.

Tegemist on olemasoleva matkarajaga, mis
jaab valjapoole kaitstavat ala ning meile
teadaolevalt tarastatava alaga ei kattu. UP-
ga ei kavandata muudatusi seoses selle
matkarajaga.

Noustume esitatud ettepanekuga. Lahtu-
valt planeerimisseadusest ning haldusme-
netluse seadusest peavad kodik Uldplanee-
ringus seatud tingimused olema pdhjenda-
tud. Margime aga, et Uldplaneering ei sea
iksnes piiranguid. Uldplaneeringu esimene
ja kdige olulisem eesmark on eelduste loo-
mine omavalitsuse ruumilise arengu kavan-
damiseks ja omavalitsuse kui terviku tasa-
kaalustatud arenguks. See tahendab nii
majandustegevuse edendamist, kuid vaja-
dusel ka piirangute seadmist naiteks loo-
dusvaartustest lahtuvalt.

Uldplaneeringu lahendus koostatakse l&h-
tuvalt omavalitsuse ruumilise arengu vaja-
dustest. Sellest pohimdottest lahtuvalt kasit-
letakse Uldplaneeringus ka metsamaad.
Lahtuvalt planeerimisseadusest ning hal-
dusmenetluse seadusest peavad koik
Uldplaneeringus seatud maakasutus- ja ehi-
tustingimused olema pohjendatud, kuid
Uldplaneeringu koostamise kaigus on
ebaotstarbekas eeldada kdigi voimalike te-
gevuste labikaalumist mingis piirkonnas.

Kaalume ettepanekuga arvestamist Uldpla-
neeringu koostamise, sh keskkonnamdju
strateegilise hindamise labiviimisel, arves-
tades lldplaneeringu tapsusastet. Margime,
et Uldplaneeringu lahendus peab otse loo-
mulikult vastama koigile seadustele ja teis-
tele digusaktidele, kuid planeerimisprotses-
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Uldplaneeringus, sh selle seletuskirjas palume méarkida RMK poolt majandatavate metsade osas, et lubatud on kdik raieliigid,
kusjuures detailsed kavad puhke- ja virgestusmaade, vaartuslike maastike ja asula voi ehitiste kaitseks dhusaaste, mira, tugeva
tuule voi lumetuisu eest voi tuleohu vahendamiseks voi metsatulekahju leviku tokestamiseks maaratud aladel kasvavate metsade
majandamiseks ja uuendamiseks koostatakse koostdds kohaliku omavalitsusega, arvestades metsade olemit, nende kasvutingi-
musi, vanuselist jagunemist ja neile aladele planeeritavat metsade olemit ja koosseisu pikemas perspektiivis.

Pdllumajandusuuringute Keskus toetab Natura 2000 alade, kaitstavatele loodusobjektide, looduskeskkonna ja rohevdrgustiku,
pinna- ja pbhjavee temaatika kasitlemist Kambja valla Uldplaneeringu ja keskkonnamdju strateegilise hindamise koostamise
protsessis.

Erilist tahelepanu peaks podrama vaartuslike pdllumajandusmaade sdilitamisele Kambja vallas. Soovitame vdimalusel kasutada
vaartuslikku pollumajandusmaad kasitleva seaduse eelndu ettevalmistamiseks koostatud abistavat kaardimaterjali ja lugeda vaar-
tuslike pollumajandusmaade hulka terviklikud pdllumajanduslikus kasutuses olevad alad alates kahest hektarist.

Soovin Elering AS poolt teha jargmised parandused Kambja valla tldplaneeringu seletuskirja:
¢ Kambja valda labivad jargmised pdhivorgu objektid: 330 kV &huliinid Viru=Tsirguliina (L353),
Tartu-Valmiera (L301), Tartu—Pihkva (L358) ja 110 kV &huliinid Tartu—Maaritsa (L154) ja Tartu-Elva
(L148).
e Tartu-Valmiera L301 rekonstrueerimistéod I16ppevad aastal 2023 ja Viru—Tsirguliina (L353)
rekonstrueerimine on planeeritud 2023-2025 aastatel.

Ettepanek kavandatavas lildplaneeringus katastriiiksuste sihtotstarvete muutmiseks

AS Astri (registrikood 10134061) palub muuta kavandatavas uldplaneeringus alljargneva katastriliksuse sihtotstarvet:

Kinnistu Katastriliksuse Ia- | Katastriliksuse | Olemasolev sih- | Taotletav sih-

number hiaadress tunnus totstarve totstarve
Parkla, Ulenurme ale- | 94901:007:0439 | transpordimaa arimaa 75% ja
. . o .

2997604 vik, Kambja vald, Tartu 100% transpordimaa
maakond 25%

Parkla, Ulenurme alevik, Kambja vald, Tartu maakond maaiiksus on hetkel 100% transpordimaa kasutamise juhtfunktsiooniga
maauksus. Hetkel menetluses olevas Kambja valla uues Uldplaneeringus on kavandatud viidatud maatksuse juhtfunktsiooniks
100% uhiskondliku ehitise maa-ala. AS Astri teeb ettepaneku, et viidatud maaiiksuse sihtotstarve muudetaks 75% ari-
maaks ja 25% transpordimaaks.

AS Astri leiab, et antud kinnistul on véimalik arimaa sihtotstarve edukalt kokku siduda avaliku ja thiskondliku funktsiooniga
selliselt, et olemasolev bussipeatus saab kinnistul jatkuvalt tegutseda alas, millele ulatuvad piirangukaitsevééndid ja sellest tule-
nevad ehituskeelu piirangud. Meie hinnangul vdiks Uldplaneeringuga méarata kinnistule ehitusdigusega drimaa funktsiooni ja
transpordimaa funktsiooni. Antud maauksuse vastaskrundile on maaratud arimaa juhtfunktsioon. Leiame, et tulenevalt itmbrus-
konna arengusuundadest sobituvad antud maalksusele drimaa ja transpordimaa juhtfunktsioonid, et see moodustaks olema-
soleva drimaaga Uhtse terviku.

sis on kohalikule omavalitsusele antud ula-
tuslik kaalutlusdigus, sh metsade majanda-
misele tingimuste seadmisel.

Kaalume ettepanekuga arvestamist Uldpla-
neeringu koostamise, sh keskkonnamdju
strateegilise hindamise labiviimisel, arves-
tades uldplaneeringu téapsusastet. Lahtesei-
sukohtade ja KSH valjaté6tamise kavatsuse
etapis ei ole otstarbekas konkreetseid sele-
tuskirja sOnastusi kokku leppida, kuna need
tekivad planeeringu koostamise kdigus, sh
koosmdjus teiste tegevustega, KSH tule-
mustega ning avalikkuse, omavalitsuse ja
ametiasutuste koostdds.

Kaalume soovitusega arvestamist planee-
ringu koostamisel.

Tapsustame seletuskirja.

Arvestame ettepanekuga, maarates maa-
kasutuse juhtotstarbed vastavalt arimaa ja
liiklusmaa.
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Palun muuta uue Uldplaneeringu raames lennujaamale kuuluva Lennuveere
(94901:007:1649) kinnistu maakasutuse juhtotstarvet. Palun maarata antud
kinnistu sihtotstarbeks ari- ja tootmismaa. Kambja valla tldplaneeringu endise
Ulenurme valla territooriumi maakasutuskaardi jargi omavad kdrval asuvad
kinnistud juba antud sihtotstarvet ning antud kontekstis oleks Lennuveere kinnistu
otstarbe maaramine &ri- ja tootmismaaks igati péhjendatud.

Erametsaomandi kasutamise piirangute seadmine

Metsanduslik tegevus maatulundusmaal on pikaajaline protsess, mis eeldab jdrjepidevust. Paljud erametsaomanikud on kavan-
danud erinevaid metsamajanduslikke tegevusi alates noore metsa hooldamisest kuni kiipses metsas lageraieni. Kui tldplaneerin-
guga kavandatakse senist metsamajandamise praktikat muuta, tuleb muudatusega hdélmatud maaomanikke kasitleda planeeri-
misseaduse § 76 I0ike 2 kohaselt isikuna, kelle digusi planeering vdib puudutada ning §76 10ike 4 kohaselt ka teavitada. Teavita-
mine peab olema individuaalne ja omanikule tuleb selgitada mis konkreetselt tema kinnistul senisega vorreldes muutub.

Planeerimisseaduse kohaselt tuleb Uldplaneeringu ja keskkonnam@ju strateegilise hindamise protsessi erinevatest etappidest
metsaomanikke, kelle digusi planeering vdib puudutada, hoida kursis toimuvaga.

Milliseid piiranguid saab seada
Pohiseaduse § 32 kohaselt satestab omandi kasutuse kitsendused seadus.

Planeerimisseaduse § 75 I6ike 1 punkti 21 kohaselt on lldplaneeringu Ulheks llesandeks asula voi ehitiste kaitseks Ohusaaste,
miura, tugeva tuule voi lumetuisu eest voi tuleohu vahendamiseks voi metsatulekahju leviku tokestamiseks lageraie tegemisel
langi suurusele ja raievanusele piirangute seadmine.

Metsaseaduse 231 satestab: planeeringuga asula vdi elamu kaitseks dhusaaste, mira, tugeva tuule voi lumetuisu eest voi tuleohu
vahendamiseks vdi metsatulekahju leviku tdkestamiseks mdaratud metsa majandamisel vdib kohaliku omavalitsuse lksus kok-
kuleppel maaomanikuga planeeringuga seada piiranguid uuendusraie tegemisel raieliigile ning lageraie tegemisel langi suurusele
ja raievanusele.

Eeltoodust tuleneb, et Planeerimisseaduse § 75 [0ike 1 punkti 21 alusel ei saa planeeringuga lageraiet keelata, saab seada pii-
ranguid langi suuruse ja raievanuse osas. Lisaks eeldab senisele metsanduslikule tegevusele piirangute seadmine Metsaseaduse
§ 231 alusel metsaomanikega kokkuleppe saavutamist.

Piirangutest tuleneva saamata jaanud tulu kompenseerimine

Metsandusliku tegevuse majanduslik tulu tekib metsaomanikele peamiselt uuendusraiete kdigus. On metsatllpe, kus metsa
uuendamise vottena saab rakendada ainult lageraiet. Lageraiete keelamine tdhendab metsaomanikule saamata jaanud tulu ning
metsaomanikel on digustatud ootus, et see temale kompenseeritakse. Looduskaitseseaduse alusel kehtestatud piiranguid metsa
majandamisele kompenseeritakse nendes metsades, kus majandamine on tugevasti parsitud (peamiselt tdhendab see lageraiete
keeldu) kompensatsiooniga 110 eurot/ ha ning leebemate piirangute korral 60 eur/ha aastas.

Kuna metsaomaniku jaoks ei ole oluline millise regulatsiooni alusel piirang kehtestatakse, tuleb ka planeeringute kdigus tehtud
piirangute tulemusel omanikule saamata jaanud tulu kompenseerida sarnaselt looduskaitseseaduse alusel kehtestatud piirangu-
tele.

Taname, kui olete eelkirjeldatud tingimustega planeeringu koostamisel juba arvestanud vOi votate need ettepanekud arvesse
hilisema menetluse kaigus.
Avaldus

AS Astrile kuulub kinnistu registriosa numbriga 3846004 (katastritunnused 94901:001:0146 ja 94901:001:0680), asukoht Tar-
tumaa, Kambja vald, Rani alevik, maakasutuse sihtotstarve — maatulundusmaa, pindala 77170 m>.

Avaldasime Teile 15.09.2020 saadetud kirjas soovi muuta koostatavas Kambja valla Gldplaneeringus maa sihtotstarve osaliselt
elamumaaks.

Soovime selle avalduse tagasi votta ning madrata maakasutuse sihtotstarbeks ari ning tootmismaa.

Arvestame ettepanekuga ning lisame antud
maaliksusele ari- ja tootmismaa juhtots-
tarbe va Vaanoja ehituskeeluvédndi ulatu-
ses ning kinnistu Idunaservas 25 m ulatu-
ses, et sailitada rohevorgustiku sidusus.

Teadmiseks voetud.

Nimetatud katastriiiksused on UP-ga mé&a-
ratud ari- ja tootmise maa-aladena.
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15.09.2020 Astri AS-ile kuulub kinnistu registriosa numbriga 3846004 (katastritunnused 94901:001:0146 ja 94901:001:0680), asukoht

e-Kiri Tartumaa, Kambja vald, Rani alevik, maakasutuse sihtotstarve - maatulundusmaa, pindala 77170 mZ2.

Palume koostatavas lldplaneeringus nimetatud kinnistu maarata tiheasustusalaks ja perspektiivseks ari- ja elamumaaks. Juurde
lisatud illustreeriv skeem.

Avaldus tagasi voetud vastavalt 07.04.2021
e-kirjale.
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Oleme juba varasemalt avaldanud soovi muuta Leilovi tee 26, Rani alevik, Kambja vald elamumaaks ning arvestada ala tihea-
sustusalaks.

Uldplaneeringu koostamise protsessis teavitasite meid, et ei arvesta meie arvamust muuta Leilovi tee 26 maakasutuse juhtots-
tarve elamumaaks. Liihikese pdohjendusena oli toodud ainult Séilitada véértuslikku pollumajandusmaad maksimaalselt.

Esitatud vastuses puudub igasugune kohapsOhine analiils ja laiem vaade alale. Esitame taiendaval avalikul véljapanekul oma-
poolse tdiendava arvamuse koos pohjendustega.

Soovime Leilovi tee 26 (lilal eeln6u tommisel nr 1) ja ka sellest lddne suunas oleva Laose, Rohu ja Pepre tanavate
maa-ala (iilal eeln6u tommisel nr 2) maaramist elamu maa-alaks, 6huliini all puhke maa-alaks ja tiheasutusalaks
alljargnevatel pohjustel:

1.

Laose, Rohu ja Pepre tanavate maa-alale on detailplaneeringuga planeeritud tiheasustusala omadustega elamumaa ja
detailplaneeringut on asutud ellu viima;

Leilovi tee 26 piirneb pdhjast olemasoleva elamumaaga ja tiheasustusalaga. Leilovi tee 26 piirneb ldénest de facto olema-
soleva elamumaaga ja tiheasustusalaga, mis on kiill de jure hajaasustus. Leilovi tee piirneb idast olemasoleva elamumaaga
ja tiheasustusalaga ning avaliku teega. Leilovi tee on kolmest kiljest Umbritsetud elamumaade ja tiheasutusalaga;

eelnevas punktis esitatust lahtuvalt ei ole tegemist uue elamu maa-ala ning tiheasustusala moodustamisega vaid olema-
soleva piiride korrigeerimisega, kusjuures piiri korrigeeritakse selliselt, et kaoks d@ra poolsaarena ala sisse tulev polluma-
jandusmaa;

Leilovi tee 26 maa-ala ei ole maaparandussiisteemi ala. Leilovi tee 26 maaUlksust Iabib kollektoreesvool, kuid tegu pole
maaparandusslsteemi alaga. Juhime tahelepanu, et mitmed naabruses olevad maa-alad, millel on maaparandusststeem
on maaratud elamu maa-alaks ja tiheasustusalaks - sailitada tuleks eelkdige maaparandussiisteemiga pdldusid, mitte
ehitada maaparandusstlisteemiga pdldusid tais ja maaparandusslisteemita pdldusid jatta pdlluharimiseks;

Leilovi tee 26 maakasutus pdllumajandusmaana ei ole jatkusuutlik, kui ala piirneb kolmest kiljest elamu maa-ala ja tiheasustu-

salaga.

*Ettepanck nr 1:

Trigi kinnistu Laane killas (katastritunnus 94901 :007:0496). Palume muuta uues dldplaneeringus sihiotstarve
elomuy man=elaks Arvestnda kinnisi tibeasusaigela sisse

*Ettepanck nr 2

Kivikaivo kinnistu Laane killas (katastritonnus 94901:007:0261), Palume muuta voes (ldplaneeringus
sihtotstarve elamu maz-alaks. Arvestada kinnisiu tikeasustusala sisse.

*Ettepanck nr 3:

Leilovi tee 26 kinnistu Ran: alevikus (katastritunnus 490 1:005:1207). Palume arvestada kinnistu
|i|IE‘.i'.\IJ'\GII|II5GiI.IJ \i'\\!

*Etiepanek nir 4

Mura kinnistu Soinaste killas (katastritunnus 9490 1:006:0746). Palume muuta uaes Uldplaneeringus
sihtotstarve elarmi maa—alaks ja arvestada tiheasustusalaks.

*Ettepanck nr 5:

Fapn kinnistu Riin alevikus (katastritunnus 94801:005:0233 ). Palume munta wees iildplanceringus sihiotstarve
elamu man=zlaks ja arvestads tiheasustusalaks,

*Efiepanek nr 6

Leilovi tee 36 kinnistu Réni alevikus (katastritunnes 9490100010306}, Palume muota uues Qldplaneeringus
sihtotstarve elarmi maa-alaks ja arvestada theasusutuzsalaks

Selgitame, et tapsustame vaartuslike pollu-
majandusmaade kasitlust selliselt, et ja-
game need boniteedi alusel kahte erine-
vasse kategooriasse. Nende vadrtuslike
pollumajandusmaade puhul, mille boniteet
on 41 v38i rohkem, jdavad kehtima UP eel-
nou seletuskirja peatiikis 4.5 toodud tingi-
mused vaartusliku pollumajandusmaa saili-
miseks. Nende vaartuslike pdllumajandus-
maade puhul, mille boniteet on 40 voi va-
hem (kuhu kuulub ka Leilovi tee 26 katast-
riiksus), maarame leebemad kaitsetingi-
mused ning tdpsustame ehitusdiguse tee-
mat.

Muus osas margime, et Leilovi tee 26 ka-
tastriiiksus on hajaasustusalal asuv maatu-
lundusmaa, mis on reaalses pdllumajan-
duslikus kasutuses. Koostatava UP-ga ei ole
kavas seda muuta. Rani tiheasustusala pu-
hul soovime tihendada ja mitmekesistada
selle funktsioone, mitte laiendada.

Hajaasustusalal elamu maa-ala juhtotstar-
vet ei maarata, elamuehitus toimub vasta-
valt UP-s maératud ehitustingimustele, vt
tapsemalt seletuskirja ptk 3.4.2.

Mitte arvestada ettepanekuid. UP eesmark
on hoida elanikkonna kasv ja elamuehitus
vastavuses tehnilise, sotsiaalse ja loodus-
keskkonna taluvusega ning valtida edasist
valglinnastumist. Elamu maa-ala juhtots-
tarbe maaramine ja tiheasustusala laienda-
mine oleks nende pdhimdtetega vastuolus.

Koik konealused katastriiiksused asuvad
Uldplaneeringuga madrataval vaartuslikul
pollumajandusmaal. Vaartuslike pdlluma-
jandusmaade maaratlemine on riigi huvi
sailitamaks pdllumajandusmaa kui piiratud
ja taastumatu ressurss.

Valjaspoole tiheasustusala piire olevad alad
maaratakse UP-ga hajaasustusalaks. Ha-
jaasustualal elamu maa-alal juhtfunktsiooni
ei maarata, ehitamine toimub vastavalt UP-
ga maadratud ehitustingimustele.
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DORPAT KINNISVARA OU
(K. KIVISALU)

EELNOU

e-Kiri

Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

Esitasin 19.mai 2022 arvamuse Kambja valla uue ildplaneeringu osas seoses Uhti Kiila, Nurga kinnistu (KU tunnus
94901:009:0325) kinnistuga. Kehtivas Uldplaneeringus on tegemist T1 &ri- ja tootmise maa-alaga, kuid uues planeeringus on
kdnealune kinnistu maaratud haritavaks maaks.

Valla poolse seisukohaga, et seose riigitee kaitsevoondi ulatusega, ei ole otstarbekas antud maatliksust kasitleda ari- ja toomismaa
juhtotstarbega alana, ei saa ndustuda.

Riigitee kaitsevoond ei ole muutunud ju vorreldes eelneva Uldplaneeringuga. Kaitsevéodndist jaab valja osa krundist, kus
ehitustegevusele kaitsevoondist tulenevaid piiranguid ei ole. Kaitsev66ndis saab juurdepaasu ja parkimise vajadusel lahendada.

Uues Uldplaneeringus on sdtestatud Uldine ruumiline eesmark - valjakujunenud asustusstruktuuri sdilitamine, suurendades
tiheasustusalade kompaktsust ja funktsionaalsest sidusust, seega Uldine suundumus, arendada valja tiheasustuse ja
tehnovorkudega varustatud alad ning lisaks elamuarendusele tuua teenused lahemale.

Véljavotted uue Uldplaneeringu seletuskirjast ning Lahteseisukohtade ja KSH véljatédtamise kavatsusest:

1. Reola kant - Valdavalt on tegemist hajaasustusega, tiheasustusalasse jdéb Reola ja Uhti kiilade Tallinn-Tartu-Véru-Luhamaa
maantee &érne osa.

2. Asustuse suunamine peab lIdhtuma eelkdige tihendamise printsiibist, millega eelistatakse tiihjana seisvate ning alakasutatud
maa-alade ja hoonete taaskasutusele votmist;

3. Ari- ja tootmismaid arendame eelk8ige Tallinn - Tartu - VBru - Luhamaa maantee ja raudteede I&heduses ning Reola alevikus

4. Kambja valla visioon aastaks 2030 , Avalikud teenused on hé&sti korraldatud ja hélpsalt kéttesaadavad. Ettevétiuskeskkond
vastab elanike ja ettevotete ootustele

5. Uhiskondlikud hooned ja sotsiaalsed teenused peavad arenema késikdes elamualade kavandamisega, et véimaldada terviklikku
elukeskkonda. Kambja vallas peavad olema tagatud vajalikud sotsiaalse infrastruktuuri objektid Oigel ajahetkel vastavalt
elanikkonna vajadustele: lasteaiad, koolid, kultuuri-,spordi- jm vaba-aja veetmise asutused, puhkealad, raamatukogud jms.

Maakasutus

6. Tédstusmaade areng on toimunud vastavuses UP-ga. Osades piirkondades on probleemiks osutunud §rimaa otstarbe véhene
osakaal elamumaa otstarbe kérval.Elamute piirkondades kui ka mujal on otstarbekas olemasolevasse keskkonda voéimalusel tuua
piirkonda teenindavaid funktsioone (pood, s66gikoht vms).

7. Kaupade ja teenuste puhul on oluline nende véimalikult hea kdttesaadavus.Seega on tegemist avalikkusele suunatud aladega.
Maalises piirkonnas ndhakse ette voéimalikud asukohad kaubandus- ja teenindusettevoétetele kohalikes ja Idhikeskustes.

Ruumilised v&éartused

8. Ruumilised védértused on need, mis tagavad parima voéimaliku elu- ja etteviotluskeskkonna arengu ning véljendavad seeldbi
avalikke huvisid.

Seega, Uhti kiila on tiheasustusala, milles Idhtutakse tihendamise printsiibist. Ari- ja tootmismaid arendatakse eelkdige Tallinn-
Tartu-V8ru-Luhamaa maantee laheduses. Uhiskondlikud hooned ja teenused peavad arenema kéasikées elualadega, et véimaldada
terviklikku elukeskkonda vastavalt elanike vajadustele. Elamute piirkondades kui ka mujal on otstarbekas olemasolevasse
keskkonda vdimalusel tuua piirkonda teenindavaid funktsioone (pood, s6dgikoht vms). Osades piirkondades on probleemiks
osutunud &rimaa otstarbe vahene osakaal elamumaa otstarbe kdrval, sh Uhti kiilas.

Kaupade ja teenuste puhul on oluline nende vdimalikult hea kattesaadavus. Ruumilised vaartused peavad tagama parima
voimaliku elu- ja ettevotluskeskkonna.

Sellest tulenevalt selgub, et kohaliku omavalitsuse plaan muuta Nurga kinnistu sihtotstarvetvdrreldes hetkel kehtiva
Uldplaneeringuga on vastuolus Uldplaneeringu eesmarkidega.

Antud kinnistu asub asub selgelt tiheasustusalas ja piirneb Tallinn-Tartu-Véru-Luhamaa maanteega, kus Uldplaneeringu
eesmarkide kohaselt peaks olema ari- ja tootmismaad ning teisalt sobiks sinna kohalikku elanikkonda teenindava funktsiooniga
arid. Just see tagaks parima vdimaliku elu- ja ettevdtluskeskkonna.

Hoonestustingimused, hoonestusala vastavalt kaitsevéondile jms lahendatakse hilisemalt juba detailplaneeringu protsessis
kaasates koik osapooled, kelle kooskdlastusi antud protsessis vaja on.

Mitte arvestada. Maalksus asub Tallinn-
Tartu-Voru-Luhamaa Tartu laanepoolse
Umbersdidu VI ehitusala projekti alas. Puu-
dub juurdepaas maanteelt (juurdepaas ko-
gujatee kaudu Pdlva maanteelt.
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Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

Palun mitte uues (ldplaneeringus muuta planeeritud maakasutust ning jatta Nurga kinnistu Ari- ja tootmise maa-ala
juhtotstarbega.

Kui kohaliku omavalitsuse hinnangul ei ole sobilik just tootmismaa funktsioon antud kinnistule, siis palun maarata uues
Uldplaneeringus Nurga kinnistu sihtotstarbeks ainult arimaa.

Juhul, kui Kambja vald jééb oma esmase seisukoha juurde (vt allpool), siis palun mulle pdhjendada, kuidas see toetab uue
Uldplaneeringu seletuskirjast ning Lahteseisukohtade ja KSH valjato6tamise kavatsusest antud kirjas vdlja toodud punkte 1-8

ning miks alles 4 aastat tagasi kehtestatud Uldplaneeringuga vorreldes oleks vaja niild selline maakasutuse muudatus antud
krundi osas teha.

Kambja valla esmane seisukoht ,Kaalusime Nurga kinnistu arimaaks naitamist,kuid seoses riigitee kaitsevédndi ulatuse
suurusega, ei ole otstarbekas Nurga maaliksus kasitleda ari- ja tootmismaa juhtotstarbega alana.”
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Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

EELNOU Uue iildplaneeringu seletuskirjas on kirjutatud: "Uhti kiila tiheasustusala on valdavalt juba vilja ehitatud ja Vt eelmine vastus.
iildplaneering sim muutusi el kavanda.”
e-kiri )
Teizalt Uhti kitla, Nurga kinnistu (KU tunnus 94901:009:0325) on kehtiva dildplaneeringu alusel planeeritud
19.05.2022 T1 firi- ja tootmise ala.

Uue iildplaneeringu maakasutuse joonisel on leppemdrkide jirgi médratud kinealune kinnistu haritavaks
miaaks.

Tundub arusaamatu, miks on seda planeeritud muuta ja miks on kummaliselt see kolmnurkne ala Uhti kiila
tiheasustuse alast vilja jietud sellisel kombel. Tegemist ei ole eraldiseisva kinnistuga kusagil infrastruktuurist
eemal. Kinnistu asub Uhti keskuse kiilje all ning kiilgneb autoteedega.

Palun mitte uues iildplaneeringus muuta planeeritud maakasutust ning madrata see kinnistu Ari- ja tootmise
maa-ala jubtotstarbega. Manuses valjavite uue ja kehtiva UP maakasutuse plaanilt.

EFTAR OU (E. TIMMER- EELNOU Ettepanek Kambja valla koostatava lildplaneeringu tdaiendamiseks Mitte arvestada. UP eesmérk on hoida ela-
MANN) nikkonna kasv ja elamuehitus vastavuses

11.05.2022 Meie ettevdttele Eftar OU reg. nr 16319885 kuuluvad Kambja vallas Soosilla kiilas jargmised kinnistud: - . .
tehnilise, sotsiaalse ja looduskeskkonna ta-

e-kiri - Mde-Oru (kat. tunnus 94901:001:0086) luvusega ning valtida edasist valglinnastu-
- Maée-Karja (kat.tunnus 94901:001:0084) mist. Soosilla kiila on UP-s méé&ratud hajaa-
- Mde-Luha (kat. Tunnus 94901:001:0085) sustusalaks. Hajaasustusalal elamu maa-

ala juhtotstarvet ei madrata, elamuehitus
toimub vastavalt UP-ga maératud ehitustin-
gimustele.

Soovime rajada eelnimetatud kinnistutele mdistlikus koguses Uiksikelamukrunte (hajaasustuse pohimottel) ja selleks teeme et-

tepaneku markida koostatavas lildplaneeringus ala juhtotstarbeks iiksikelamute planeerimiseks (hajaasustusena)

sobiv otstarve.

Hetkel toimub Kambja valla uue lldplaneeringu ja KSH menetlemine. Valla kodulehelt leitava info kohaselt toimub Uldplaneeringu
ja KSH aruande eelndude avalik védljapanek 16.05.2022-15.06.2022.

Soosilla killa uute elamisiksuste kavandamist toetab hea olemasolev transporditihendus - léhedal paikneb raudtee ja samuti
Soosilla kiila Haage teega tGhendav kohalik tee. Ajaliselt on teekond Soosilla kiilast Tartu kesklinna sama pikk kui Tartus Ihaste
linnaosast kesklinna. Samas paiknevad kdnealused kinnistud suurtest taristuobjektidest piisavalt kaugel, et tagada miravaba ja
puhas looduslik elukeskkond.

Mae-Oru, Mde-Karja ja Mae-Luha kinnistute kehtiv sihtotstarve on maatulundusmaa 100% ja Maa-ameti kaardirakenduse koha-
selt oleks justkui valdavalt tegemist haritava pdllumaaga, tegelikkuses ei ole seal viimased 15 aastat pdldu peetud. Tegemist on
vOsastunud ala ja noore metsaga ning Maa-amet on reaalse olukorra alusel kdlvikulise koosseisu muudatuskande oma registris
juba teinud, sellega saab tutvuda lingilt https://xgis.maaamet.ee/xgis2/page/link/BcOHX3bu. P6hikaardi uuendamine toimub ks
kord aastas ja seal jaanuari alguse muudatused ei kajastu.

Oleme valmis vajadusel oma ettepanekut tdiendavalt pdhjendama ja selgitama ning otsima koos Kambja Vallavalitsusega parimat

lahendust.
Advokaadibiiroo Concordia Eelndu Advokaadibliroo Concordia ja allakirjutanu klientideks (Kliendid) on:
e-Kiri - Ldunakalda OU (registrikood 11171986);

01.12.2022 - Otsamajanduse OU (registrikood 11171880);

- Sookalda OU (registrikood 11287370);

- Tammeaugu OU (registrikood 11410037);
- Vanajarve OU (registrikood 11438107);

- Elga Tsopp (isikukood 44805012726);

- Heldur Tsopp (isikukood 34605072745);
- Toomas Tsopp (isikukood 36811252742).

Klientide naol on tegemist Kambja vallas Lepiku ja Uhti kiilas kinnisasju omavate arithingutega ning nende aritihingute osanikega.
Aritihingute n&ol on tegemist perekond Tsopile kuuluvate (ihingutega, seega kdik Kliendid esindavad Uhtset &rihuvi.
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LOUNAKALDA OU (E.
TSOPP)

EELNOU
19.05.2022

e-kiri

Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

Seisukohad kokkuvétlikult:
1. Kokkuvdtlikult on Klientide olukord, vastuvéited kavandatavale iildplaneeringule (KavUP) ja soovid jargmised: Ik 2 / 8

2. Klientidele kuulub Lepiku ja Uhti klilas 13 kinnistut. Neist 11 kinnistu osas on Klientidel juba alates 2005-2006.a. selge plaan
kinnistute arendamiseks, rajades kokkuvottes kinnistutele elamurajooni, puhkekompleksi ja veeviljeluskompleksi. 11 kinnistust
6 osas on vald algatanud eeltoodut lubava detailplaneeringu menetluse. 5 kinnistu osas on vald arendustegevuse vdimaldamiseks
spetsiaalselt muutnud varasemalt kehtinud Uldplaneeringut. Kliendid on arenduse elluviimiseks ja valla senistele lubadustele tu-
ginedes teinud investeeringuid suurusjargus 300 000 €.

3. KavUP kohaselt ndhakse 8 kinnistu osas maa juhtotstarbeks ette ,vaartuslik p&llumajandusmaa®. See tdhendaks, et suure
toendosusega Klientidele kuuluvatel kinnistutel enam plaanitud arendustegevust ei lubataks. Kuna Kliendid on kinnistud oman-
danud just arenduse eesmargil, vald on oma senises tegevuses arendusega selgelt ndustunud ja Kliendid on nendel asjaoludel
teinud markimisvaarseid investeeringuid, paluvad Kliendid, et kinnistute osas méaarataks KavUP’s niisugused juhtotstarbed, mis
vdimaldaksid plaanitud arendustegevuse elluviimist.

Tdpsemad pohjendused ja selgitused vt e-kirjast.

Viidates Kambja valla poolt vélja kuulutatud valla tldplaneeringu (UP) ja keskkonnamdju strateegilise hindamise (KSH) aruande
eelndu avalikule arutelule, teatab Ldunakalda OU oma soovist jatkata ettevdtte &riplaani ja pikaajalise strateegia (ettevdte on
asutatud sellel eesmargil 18.oktoobril 2005) elluviimist, milleks on elamute ja arikinnisvara arendus firma omanduses oleval
Lounakalda kinnistul (tunnus 94901:009:0108).

Nimetatud kinnistu osas esitas ettevdte KR Majandi OU Elga Tsopp'i, Heldur Tsopp'i ja Ldunakalda OU k&sunduslepingu alusel
Ulenurme Vallavalitsusele taotluse algatada detailplaneering Ldunakalda (enne kinnistute jagamist endise nimega Tamme) kin-
nistul. Samuti taotles KR Majandi OU koostatavas Ulenurme valla tldplaneeringus m&arata kinnistute sihtotstarbeks elamu- ja
arimaa.

Ulenurme Vallavalitsus véljastas nimetatud kinnistute ning nendega piirnevate riigi maa-alade detailplaneeringu algatamise kor-
ralduse 07.detsembril 2005 (lisa nr.1). KR Majandi OU avaldas vastavalt Ulenurme Vallavalitsuse korraldusele sellesisulise teate
ajalehes Postimees 02.novembril 2006 (lisa nr.2). Vastavalt Ldunakalda OU k&sunduslepingule on KR Majandi OU vélja tédtamas
tildplaani L&unakalda kinnistu arenduse teostamiseks. Ariplaani koostamisel on arvesse vdetud endise Ulenurme valla nduet ela-
mukruntide minimaalse suuruse osas, esialgselt kavandatud elamukruntide suurus tuhat ruutmeetrit on nimetud ndudele vasta-
valt planeeritud kaks tuhat ruutmeetrit.

Ulenurme Vallavalitsus mé&aras kehtestatud, ka praegu iihes kolmest valdade liitmise tulemusena Kambja valla territooriumil
kehtivast tldplaneeringus, kdne all oleva kinnistu sihtotstarbeks @rimaa (lisa nr.3, lisa nr.4, lisa nr.5).

Arvestades eelpool kirjeldatut, tehtud investeeringuid ja kulutusi ning samuti ka piirkonna arengut viimaste aastate jooksul (ela-
muehituse ning arikinnisvara arenduse intensiivistumine nii PGlva maantee kui Voru maantee suunal, samuti Reolasoo ja Tatra
oru piirkonnas), lisaks ajaloolist fakti hoonestuse paiknemisest teatise objektiks oleval kinnistul veel 1970-1980 aastatel, teatame
oma soovist sailitada Lounakalda kinnistu (tunnus 94901:009:0108) sihtotstarbena kehtestatavas Kambja valla tldplaneeringus
sarnaselt praegu kehtivale endise Ulenurme valla ildplaneeringule elamu-ja &rimaa vdimalusega see kinnistu jagada kruntideks
suurusega kaks tuhat ruutmeetrit.

Ainuliksi DP algatamine ei anna maaomani-
kule ootust, et kehtestatakse soovitud la-
hendus ja maakasutus. DP koostatakse |&-
hiaastate ehitustegevuse suunamiseks ja
2005. aastal valjastatud DP lahtetingimu-
sed on tanaseks vananenud. DP peab keh-
testamise hetkel vastama kehtivale UP-le.
Ka hetkel kehtivas Kambja valla UP-s asu-
vad konealused katastriiksused hajaa-
sustusalal ning osaliselt ka vaartuslikel pol-
lumajandusmaadel.

Mitte arvestada. UP eesmérk on hoida ela-
nikkonna kasv ja elamuehitus vastavuses
tehnilise, sotsiaalse ja looduskeskkonna ta-
luvusega ning valtida edasist valglinnastu-
mist. Lepiku kiila on UP-s m&&ratud hajaa-
sustusalaks. Hajaasustusalal elamu maa-
ala juhtotstarvet ei madrata, elamuehitus
toimub vastavalt UP-s méaratud ehitustin-
gimustele.

Samuti on tédna Ldunakalda katastriliksustel
olev pdllumajandusmaa Eesti keskmisest
kdrgema boniteediga (42 hindepunkti) ja
madaratud sellest lahtuvalt vaartuslikuks
pollumajandusmaaks, kus ehitustegevus ei
ole Uldjuhul lubatud. Vaartuslike pdlluma-
jandusmaade maaratlemine on riigi huvi
sailitamaks pdllumajandusmaa kui piiratud
ja taastumatu ressurss.

50/ 134



OTSAMAJANDUSE OU (E.
TSOPP)

EELNOU
17.05.2022

e-kiri

Viidates Kambja valla poolt vilja kuulutatud valla iildplaneeringu (UP) ja keskkonnamaju
strateegilise hindamise (KSH) aruande eelndu avalikule arutelule, teatab Otsamajanduse OU
oma soovist jatkata ettevdtte driplaani ja pikaajalise strateegia (ettevte on asutatud sellel
eesmargil 17.oktoobril 2005) elluviimist, milleks on elamurajooni ja &rikinnisvara arendus firma
omanduses olevatel kinnistutel Otsa (tunnus 94901:009:0173), Teemeistri {tunnus
94901:009:0196) ja Pika (tunnus 94901:009:0475).

Nimetatud kinnistute osas esitas ettevdte KR Majandi OU Elga Tsopp/i, Heldur Tsopp‘i ja
Otsamajanduse OU kdsunduslepingu aluse! Ulenurme Vallavalitsusele taotiuse algatada
detailplaneering Otsa ja Teemeistri (enne kinnistute jagamist endise nimega Tamme)
kinnistutel. Samuti taotles KR Majandi OU koostatavas Ulenurme valla Uldplaneeringus méairata
kinnistute sihtotstarbeks elamu- ja drimaa.

Ulenurme Vallavalitsus vdljastas nimetatud kinnistute ning nendega piirnevate riigi maa-alade
detailplaneeringu algatamise korralduse 07.detsembril 2005 (lisa nr.1). KR Majandi OU avaldas
vastavalt Ulenurme Vallavalitsuse korraldusele sellesisulise teate ajalehes Postimees
02.novembril 2006 (lisa nr.2). Vastavalt Otsamajanduse 00 kisunduslepingule on KR Majandi
00U koostanud eskiisi Otsa ja Teemeistri kinnistute arenduse teostamiseks (lisa nr.3). Eskiisi
koostamisel on arvesse véetud endise Ulenurme valla nduet elamukruntide minimaalse suuruse

Arvestades eelpool kirjeldatut, tehtud investeeringuid ning samuti ka piirkonna arengut
viimaste aastate jooksul (nditeks Pddra tee elamurajooni viljaehitamine kdne all olevate
kinnistute vahetus naabruses, elamuehituse ning &rikinnisvara arenduse intensiivistumine nii
Pdlva maantee kui V8ru maantee suunal, samuti Reolasoo ja Tatra oru piirkonnas, ariliselt
atraktiivne liiklejate hulk P3lva maanteel, millega piirneb Otsa kinnistu), lisaks ajaloolist fakti
endise Reola mdisa hoonestuse (mdisa tuuleveski, karjalaut, viravarajatised) paiknemisest
kdigil kolmel antud teatise objektiks oleval kinnistul, teatame oma soovist siilitada Otsa
kinnistu (tunnus 94901:009:0173) ja Teemeistri kinnistu (tunnus 94901:009:0196)
sihtotstarbena kehtestatavas Kambja valla tldplaneeringus sarnaselt praegu kehtivale endise
Ulenurme valla Gldplaneeringule elamu-ja drimaa ning maarata Pika kinnistu {tunnus
94901:009:0475) sihtotstarbeks elamumaa, vdimalusega ka see kinnistu jagada sarnaselt Otsa
ja Teemeistri kinnistutele kruntideks suurusega kaks tuhat ruutmeetrit,

Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

Mitte arvestada. UP eesmérk on hoida ela-
nikkonna kasv ja elamuehitus vastavuses
tehnilise, sotsiaalse ja looduskeskkonna ta-
luvusega ning valtida edasist valglinnastu-
mist. Uhti kiila on UP-s mé&aratud hajaa-
sustusalaks. Hajaasustusalal elamu maa-
ala juhtotstarvet ei maarata, elamuehitus
toimub vastavalt UP-s m&aratud ehitustin-
gimustele.

Samuti on Otsa ja Teemeistri katastritiksus-
tel olev pdllumajandusmaa Eesti keskmi-
sest kdrgema boniteediga (42 hindepunkti)
ja madratud sellest Idhtuvalt vaartuslikuks
pollumajandusmaaks, kus ehitustegevus ei
ole Uldjuhul lubatud. Vaartuslike pdlluma-
jandusmaade maadratlemine on riigi huvi
sdilitamaks pollumajandusmaa kui piiratud
ja taastumatu ressurss.
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SOOKALDA OU (E. TSOPP)

TAMMEAUGU OU (E.
TSOPP)

EELNOU
17.05.2022

e-kiri

EELNOU
19.05.2022

e-Kiri

Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

Viidates Kambja valla poolt vélja kuulutatud valla tildplaneeringu (UP) ja keskkonnamdju strateegilise hindamise (KSH) aruande
eelndu avalikule arutelule, teatab Sookalda OU oma soovist jatkata ettevdtte &riplaani ja pikaajalise strateegia (ettevdte on
asutatud sellel eesmargil 15.septembril 2006) elluviimist, milleks on elamute ja arikinnisvara arendus firma omanduses olevatel
kinnistutel Tamme (tunnus 94901:009:0169), Tamme (tunnus 94901:009:0195), Tamme (tunnus 94901:001:0165), Tamme-
pollu (tunnus 94901:001:0168) ja Tatraluha (tunnus 28301:001:0146).

Tamme kinnistute osas esitas ettevéte KR Majandi OU Elga Tsopp'i, Heldur Tsopp'i ja Sookalda OU k&sunduslepingu alusel Ule-
nurme Vallavalitsusele taotluse algatada detailplaneering Tamme kinnistutel. Samuti taotles KR Majandi OU koostatavas Ulenurme
valla Gldplaneeringus maarata kinnistute sihtotstarbeks elamu- ja drimaa.

Ulenurme Vallavalitsus véljastas nimetatud kinnistute ning nendega piirnevate riigi maa-alade detailplaneeringu algatamise kor-
ralduse 07.detsembril 2005 (lisa nr.1). KR Majandi OU avaldas vastavalt Ulenurme Vallavalitsuse korraldusele sellesisulise teate
ajalehes Postimees 02.novembril 2006 (lisa nr.2). Vastavalt Sookalda OU kasunduslepingule on KR Majandi OU vélja toétamas
tildplaani Tamme kinnistute, Tammep3dllu kinnistu ja Tatraluha kinnistu arenduse teostamiseks. Ariplaani koostamisel on arvesse
voetud endise Ulenurme valla nduet elamukruntide minimaalse suuruse osas, esialgselt kavandatud elamukruntide suurus tuhat
ruutmeetrit on nimetud ndudele vastavalt planeeritud kaks tuhat ruutmeetrit.

Ulenurme Vallavalitsus mé&aras kehtestatud, ka praegu lihes kolmest valdade liitmise tulemusena Kambja valla territooriumil
kehtivast Uldplaneeringus, kdne all olevate kinnistute sihtotstarbeks @rimaa (lisa nr.3, lisa nr.4, lisa nr.5).

Sookalda OU omandas Tammepdllu kinnistu (tunnus 94901:001:0168) eraomanikult 17.oktoobril 2014 ning Tatraluha kinnistu
(tunnus 28301:001:0146), olles vditnud Maa-ameti korraldatud riigimaa oksjoni, 31.mail 2019.

Arvestades eelpool kirjeldatut, tehtud investeeringuid ning samuti ka piirkonna arengut viimaste aastate jooksul (naditeks Pddra
tee elamurajooni valjaehitamine kdne all olevate kinnistute vahetus naabruses, Tatraluha kinnistuga piirnevatel kruntidel ehitatud
uued eramajad, elamuehituse ning drikinnisvara arenduse intensiivistumine nii POlva maantee kui VOru maantee suunal, samuti
Reolasoo ja Tatra oru piirkonnas), samuti olemasolevat hoonestust Tamme kinnistul (viljakuivati, viilhall, mitmesuguse otstarbega
hoidlad), lisaks ajaloolist fakti endise Reola mdisa hoonestuse (mdisa territooriumi piirdeehitised, aednike ja Ulejddnud moisa
personali tegevusega seotud hoonestus) ja Ulenurme Sovhoosi kasutuses olnud ehitiste (kivipurustaja) paiknemisest kdigil kolmel
antud teatise objektiks oleval kinnistul, teatame oma soovist sdilitada Tamme kinnistute (tunnused 94901:009:0169,
94901:009:0195, 94901:001:0165) sihtotstarbena kehtestatavas Kambja valla Gldplaneeringus sarnaselt praegu kehtivale endise
Ulenurme valla tldplaneeringule elamu-ja &rimaa ning maarata Tammepdllu kinnistu (tunnus 94901:001:0168) ja Tatraluha kin-
nistu (tunnus 28301:001:0146) sihtotstarbeks elamumaa, vdimalusega ka need kinnistud jagada kruntideks suurusega kaks
tuhat ruutmeetrit.

Viidates Kambja valla poolt vélja kuulutatud valla tldplaneeringu (UP) ja keskkonnamdju strateegilise hindamise (KSH) aruande
eelndu avalikule arutelule, teatab Tammeaugu OU oma soovist jatkata ettevdtte &riplaani ja pikaajalise strateegia (ettevSte on
asutatud sellel eesmargil 27.septembril 2007) elluviimist, milleks on arikinnisvara arendus firma omanduses olevatel Tamme
(tunnus 94901:009:0152) ja Vanajarve kinnistutel (tunnus 94901:009:0132).

Nimetatud kinnistute osas esitas ettevdte Vanajarve OU Tammeaugu OU hoonestusdiguse lepingu alusel Ulenurme Vallavalitsusele
ehituloa taotluse, et ehitada Tamme ja Vanajarve kinnistutele puhkeasutus.

Ulenurme Vallavalitsus véljastas ehitusloa 24.juulil 2008 (lisa nr.1.). Vanajarve OU on tellinud eskiisi ja ehitusprojekti arenduse
teostamiseks ning teostas kinnistutel kinnikasvanud ajaloolise Reola mdisa veskijérve, pealevoolu- ja véaljavoolukanali puhasta-
mise, elektrivorguga liitumise (lisa nr.2.), veskitammi puhastamise ning samuti territooriumi ettevalmistamise hoone pustitami-
seks.

Arvestades eelpool kirjeldatut, tehtud investeeringuid ja kulutusi ning samuti ka piirkonna arengut viimaste aastate jooksul (ela-
muehituse ning arikinnisvara arenduse intensiivistumine nii PGlva maantee kui Voru maantee suunal, samuti Reolasoo ja Tatra
oru piirkonnas, ariliselt atraktiivne liiklejate hulk Pdlva maanteel ja ka Reolasoo teel, lisa nr.3, lisa nr4, lisa nr.5), lisaks ajaloolist
fakti Reola mdisa hoonestuse paiknemisest teatise objektiks olevatel kinnistutel (mdisale kuulunud vesiveski koos abihoonetega,
veskitammi Ulesdit Tartu- Pihkva postiteel, mis toimis veel 1930 aastatel, mdisa kdrtsihoone) teatame oma soovist méaarata
Tamme (tunnus 94901:009:0152) ja Vanajarve kinnistutele (tunnus 94901:009:0132) kehtestatavas Kambja valla tldplaneerin-
gus sihtotstarbena arimaa.

Mitte arvestada. UP eesmérk on hoida ela-
nikkonna kasv ja elamuehitus vastavuses
tehnilise, sotsiaalse ja looduskeskkonna ta-
luvusega ning valtida edasist valglinnastu-
mist. Uhti kiila on UP-s mé&aratud hajaa-
sustusalaks. Hajaasustusalal elamu maa-
ala juhtotstarvet ei maarata, elamuehitus
toimub vastavalt UP-s m&aratud ehitustin-
gimustele.

Samuti on Tamme ja Tammepdllu katast-
rilksustel olev pollumajandusmaa Eesti
keskmisest kdrgema boniteediga (42 hin-
depunkti) ja maaratud sellest lahtuvalt
vaartuslikuks poOllumajandusmaaks, kus
ehitustegevus ei ole Gldjuhul lubatud. Vaar-
tuslike pdllumajandusmaade maaratlemine
on riigi huvi sailitamaks pdllumajandusmaa
kui piiratud ja taastumatu ressurss.

Tatraluha kinnistu asub rohevorgustikus,
kus ehitustegevusele on seatud tdiendavad
tingimused.

Selgitame, et hajaasustuses arimaa juh-
totstarvet Uldjuhul ei maarata. Hajaasustu-
ses vOib arihooneid rajada projekteerimis-
tingimuste vodi kaalutlusotsuse alusel alga-
tava detailplaneeringu alusel, kui seda voi-
maldavad muud Uldplaneeringuga maara-
tud vaartused ja piirangud.
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KR MAJANDI OU (T. EELNOU
TSOPP) 06.06.2022
e-kiri
GREENMAGIC OU (A. EELNOU
SUURMETS) _
e-Kiri
KAUR TRADE OU (A-J. LEI- EELNOU
MANN) 09.11.2021
e-kiri

Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

Soovime tanada Kambja abivallavanemat hr. Alar Arukuusk ja Kambja valla juhtivat planeerimisspetsialisti hr. Riivo Leiten konst-
ruktiivse ja selgitava isikliku kohtumise eest seoses Kambja valla poolt vélja kuulutatud valla tldplaneeringu (UP) ja keskkonna-
maju strateegilise hindamise (KSH) aruande eelndu avaliku aruteluga ning Ulalnimetatud Kambja valla ettevotete ettepanekutega
seoses nimetatud aruteluga (viidates Kambja Vallavalitsusele esitatud Otsamajanduse OU teatisele 17.05.2022, Sookalda OU
teatisele 17.05.2022, Ldunakalda OU teatisele 19.05.2022 ja Tammeaugu OU teatisele 19.05.2022). Kohtumine toimus
03.06.2022, osalesid KR Majandi OU ja Vanajarve OU.

Kaesolevaga soovime tapsustada loetletud teatiste sisuks oleva ja loetletud kinnistutel planeeritava elamumaa ja sellega kaasneva
vaikeelamumaa maa-ala ehitusdigust. Tapsustame vaikeelamu maa-ala ehitusdigust Kambja valla Gldplaneeringu mdistes: Uk-
sikelamu, kaksikelamu, suvila v8i aiamaja ning arhitektuurselt ja ehituslikult elamute vahelisse valisruumi sobituv muu elamuid
teenindava maakasutuse juhtotstarbega maa-ala. Vaikeelamu maa-alale on lubatud kavandada kuni nelja korteriga ridaelamuid
ja/voi kuni nelja korteriga korterelamuid, kui need arhitektuurselt ja ehituslikult Gksikelamute piirkonda sobituvad ja moodustavad
Uksikelamutega harmoonilise terviku.

Korrektsuse huvides viitame sdnastuse allikale, Tartu valla Gldplaneeringu sOnastusele, milline on leitav alljargnevalt lingilt:
https://hendrikson.ee/maps/Tartu-vald/dokumendid/2022-05_Tartu_valla_YP_Seletuskiri.pdf

Kohtumisel jéi mainimata, et meie ndagemus maatiksuste tulevasest hoonestusest on sarnane Tartu vallas labi viidud Sttemae
maaliksuse piirkonna konkursi vdidutédle (Tagapdllust eeslinnaks).

Jargmisena link nimetatud voidutodle: http://gis.tartuvald.ee/dokumendid/Arhitektuur/Suteméae_mi_ning_lahiala_DP/Vdistlus-
t66d/LEIKUD/TAGAPOLLUST%20EESLINNAKS_Tila%20planeeringuvdistlus_ BOOKLET.pdf

Loomulikult on mdistetav kohtumisel kdlanud Kambja valla poolne soov olla konkreetsete planeeringute ja sellega kaasneva
projekteerimistegevuse aktiivhe osapool tagamaks loodava elukeskkonna pikaajaline toimimine.

Lisad:

1. Otsamajanduse OU teatis 17.05.2022
2 Sookalda OU teatis 17.05.2022

3. Léunakalda OU teatis 19.05.2022

4 Tammeaugu OU teatis 19.05.2022

Palume korrigeerida uue Uldplaneeringu eelndu osas Unipiha tee 21. Tegu on elamumaaga, mitte tootmismaaga.

Ettepanek koostamisel olevasse Kambja valla ilildplaneeringusse
OU Kaur Trade on ostnud Rattasepa tee 16a 50% tootmismaa ja 50% &rimaa otstarbega kinnistu 2021. aasta kevadel.

Ettevote soovib kinnistut kasutada selle senisel otstarbel. Seetdttu palume koostatavas lldplaneeringus madrata Rattasepa tee
16a maatliksuse juhtotstarve ari -ja tootmismaaks.

Mitte arvestada. Vastused antud Otsama-
janduse OU-le, Sookalda OU-le, Ldunakalda
0U-le ja Tammeaugu OU-le eraldi.

Arvestame ettepanekuga.

Vastavalt UP seletuskirja tabelile 8, on &ri-
maal lubatud korvalsihtotstarbena tootmis-
maa. Arimaa juhtotstarbe ma&ramine UP-s
ei takista kinnistu kasutamist senisel ots-
tarbel.
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LAUSMAA OU (T. RAIDE)

EELNOU
07.06.2022

e-kiri

Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

OU Lausmaa (reg. nr. 16101269) on Kambja vallas Lemmatsi kiilas asuva S6&di kinnistu (registriosa nr 3737004) omanik. Esi-
tame kaesolevaga ettepaneku korrigeerida Kambja valla iildplaneeringus Réni aleviku ja Ossu kiila tiheasustusala piire vdrreldes
eelndus esitatuga.

Meie ettepanek on maarata tiheasustus ala piiriks Tartu-Valga maanteest kuni raudteeni Linnaveere tee (tee num-
ber 22129), jattes maaratletuks tiheasustusalana tee ja Tartu linna piiri vahele jaava ala.

Hetkel on tildplaneeringu eelndus jaetud Rani aleviku ja Ossu kiila tiheasustusala sisuliselt samadesse piiridesse, kui 2015. aastal
algatatud Uldplaneeringus. Leiame aga, et uues Uldplaneeringus tuleks arvestada kdnealuse piirkonna kiire ja ulatusliku arenguga.
Kambja valla tiks kdige aktiivsemalt ja mahukamalt arenenud alasid on just R&ni aleviku ja Ossu kiila tiheasustusala. V&imalik,
et selle ala potentsiaali, vdimalusi ja vajadusi oli alahinnatud juba kehtivas Gldplaneeringus. Kindlasti on seda alahinnatud aga
kaesolevas lldplaneeringu eelndus. Uldplaneering ei peaks lksnes fikseerima olemasolevat olukorda, vaid looma lahendused
edasiseks arenguks, vdimaldades arengu muuta vdimalikult korraparaseks ja suunatavaks, pakkudes seelabi parimaid lahendusi
koigile osapooltele.

Kui tiheasustusala piiramise pohjuseks on kommunikatsioonide (veevark, elektrivarustus, kanalisatsioon) véljaehitamise kulukus
vOi keerukus, siis annab piirkonna reaalset arengut mittearvestav tiheasustusala piiramine tulevikus hoopis vastupidise tulemuse.

Kuna tanaseks on ilmne kdnealuse piirkonna kujunemine tiheasustusalaks mitte hajaasustusalaks, siis kommunikatsioonide Gldise
planeeringu korduv muutmine ja jarkjarguline pohimotete muutmine toob kaasa vaga olulise aja- ja rahakulu nii avalikule, kui ka
erasektorile ning korduva lammutustegevuse. Sellega kaasneb ka keskkonnaressursside raiskamine korduvast imberehitusest
tuleneva maastiku- ja pinnaressursside raiskamise naol. Keskkonnale pdohjustatav kahju seisneb naiteks ehitusmaterjalide ebaots-
tarbekas kasutamises, kui rajatakse tee, veevarustus, kanalisatsioonisdlm voi elektrivarustus, mis seejarel lammutatakse, et
asendada see voimsama lahendusega. Seejuures tuleb arvestada, et materjalid ei ole korduvkasutatavad ning lisaks topeltkulule
tekitab see hulgaliselt jaatmeid ning pdhjustab ka taastumatute loodusvarade lilemaérast kasutust. Umberehituste korral kuulub
havitamisele ka juba varem rajatud haljastus ning tekivad lisakulud uue haljastuse rajamiseks.

Arvestades nii ténast olukorda, kui ka viimase viie aasta jooksul toimunud arenguid, peaks tiheasustus ala piir kulgema vdahemalt
alates Tartu - Valga maanteest kuni raudteeni mé6da Linnaveere teed number 22129, jattes maaratletuks tiheasustusalana Lin-
naveere tee ja Tartu linna piiri vahele jaava ala. Eeltoodut toetab nii loogiline perspektiiv asustuse kasvamiseks eeltoodud alale,
kui ka tegelikkuses planeeringus asetleidnud ja -leidvad arengud.

Tiheasustusala piiri kulgemine Linnaveere teed pidi alates Tartu-Valga maanteest kuni raudteeni on meie arvates minimaalne
vajalik muudatus. Pohjalikum ja piirkonna arengupotentsiaali paremini arvestav muudatus kujutaks endast piiri kul-
gemist Tartu-Valga maanteest kuni Tartu-Voru maanteeni.

Esitatud ettepanekut toetab ka teedevdrk, kus loogiliselt piirkonnakeskusest Tartust valjapoole areneva tiheasustusala liiklus ei
suunata linna poole otse vaiksemaid kogujateid pidi, vaid saab Linnaveere tee kaudu toetuspinna. Seeldbi kasvab Linnaveere tee
osatahtsus liikluses, kuid samuti vbimaldab sellise lahendusega arvestamine ja ette planeerimine tagada ohutumat keskkonda
olemasolevale ja rajatavale asustusele, kuna liiklusvoogu ei suunata tihedast asustusest vaikeseid teid pidi Iabi, vaid leitakse
optimaalne lahendus igast tiheasustuse punktist vdimalikult lihemaks marsruudiks suurema teeni. Uldkokkuvbttes aitab sellega
arvestamine sdasta nii liikluskorraldusse kuluvaid majanduslikke ressursse kui elanike tervist ja elusid, vahendades potentsiaal-
sete liiklusdnnetuste arvu.

Eeltoodu langeb kokku ka Maanteeameti poolt esitatud arengukavaga, mille raames on valja kujundamisel Tartu - Valga Maantee
Tartu poolse osa neljarealiseks ehitamine. Selle plaani raames on kavandatud mitmetasandiline ristmik kohale, kus Linnaveere
tee jouab Tartu - Valga Maanteeni. Kdnealune mitmetasandiline ristmik hakkab muuhulgas teenindama Linnaveere teed pidi Tartu
linna suunduvaid sdidukeid, samuti Linnaveere tee ja Rani-Raudtee tee vaheliselt kogujateelt Tartu linna suunduvaid sdidukeid.

Mé&arates Linnaveere tee ja Tartu linna vahelise ala Uldplaneeringus tiheasustusalaks on vdimalik saavutada parim siinergia Maan-
teeameti ning valla planeeringute vahel.

Tulenevalt eeltoodust, palume tildplaneeringu raames korrigeerida Réani aleviku ja Ossu kiila tiheasustusala piire vorreldes eelndus
esitatuga. Palume maarata tiheasustus ala piiriks Tartu-Valga maanteest kuni raudteeni Linnaveere tee (tee number 22129),
jattes maaratletuks tiheasustusalana tee ja Tartu linna piiri vahele jaava ala.

Mitte arvestada. UP eesmérk on hoida ela-
nikkonna kasv ja elamuehitus vastavuses
tehnilise, sotsiaalse ja looduskeskkonna ta-
luvusega ning valtida edasist valglinnastu-
mist.

Tiheasustusala laiendamine Linnaveere
teeni tahendaks ligikaudu 100 ha suuruse
ala lisandumist hoonestatud alade hulka ja
ligikaudu 50 ha vaartusliku pdllumajandus-
maa havimist / kasutusest vélja langemist.
Vaartuslike pdllumajandusmaade maaratle-
mine on riigi huvi sailitamaks pdllumajan-
dusmaa kui piiratud ja taastumatu ressurs.

Seega oleks tiheasustusala maaramine nii
Kambja valla ruumilise arengu eesmarki-
dega kui ka riigi huvidega vastuolus.

Olemasolevast tiheasustualast valja jaav
Lemmatsi kiila osa on UP-ga maé&ratud ha-
jaasustusalaks. Hajaasustusalal elamu
maa-ala juhtotstarvet ei maarata, elamu-
ehitus toimub vastavalt UP-s maaratud ehi-
tustingimustele.
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EELNOU
01.11.2021

e-kiri

EELNOU
11.01.2021

e-kiri

0U KULDNE KRUNT (K. EELNOU

SELI) 14.06.2022

e-Kiri

Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

K&esolevaga avaldab OU Lausmaa (reg. nr. 16101269) soovi Kambja valla {ldplaneeringu raames maa sihtotstarbe ma&ramise
kohta:

1. Kuna valla lldplaneeringu protsessi ajagraafik on vorreldes varasemalt planeerituga oluliselt muutunud ning samuti on muu-
tunud erinevad planeeringuga seotud asjaolud, palume meie poolt 11.01.2021 tehtud avalduses toodud ettepanekut mitte arves-
tada ning votta arvesse kédesolevas avalduses toodu.

2. Palume OU Lausmaa omandis oleva, Kambja vallas, Lemmatsi kiilas asuva S&6di kinnistu (reg. nr. 3737004, kat.tunnus
94901:005:0506) dldplaneeringu jargse sihtotstarbe maaramisel [dhtuda alljargnevatest eesmarkidest:

2.1. Planeeritava kogujatee ning maantee vahelise ala sihtotstarbeks maarata arimaa.

2.2. Planeeritavast kogujateest raudtee poole jaava ala sihtotstarbe seadmisega madrata see ala korterelamute ning ridaelamute
rajamiseks.

Kéesolevaga avaldab OU Lausmaa (reg. nr. 16101269) soovi Kambja valla lildplaneeringu raames maa sihtotstarbe maaramise
kohta:

1. Palume OU Lausmaa omandis oleva, Kambja vallas, Lemmatsi kiilas asuva S66di kinnistu (reg. nr. 3737004, kat.tunnus
94901:005:0506) dldplaneeringu jargseks sihtotstarbeks maarata arimaa.

2. Teeme ettepaneku kogu kirjale lisatud piirkonna kaardil punase katkendjoonega piiratud ala osas valla lldplaneeringu jargseks
sihtotstarbeks maarata arimaa. Ettepaneku raames on muu hulgas arvestatud maa paiknemist piirkonna tGhe suurima liiklustihe-
dusega maantee ja raudtee vahelisel alal. Samuti imbruses tédnaseks valja kujunenud ja arendamisel olevate objektide iseloomu
ning piirkonna asukohta Tartu linna ja Kambja valla arengut ja perspektiive arvesse vottes.

Tiiki ja Tartu mnt 50b kinnistu juhtotstarve

Tiki (tunnus 94901:007:0233) ja Tartu mnt 50b (tunnus 94901:007:0276) kinnistud Ulenurme alevikus Kambja vallas on 2018.a.
koostatud ,Kambja valla ldplaneering endise Ulenurme valla territooriumi osas® maakasutuse juhtotstarbe jérgi elamualad.

Lisaks on 2000.a. Ulenurme Vallavolikogu poolt antud kinnistute kohta kehtestatud detailplaneering, kuhu on planeeritud elamu
maa-ala funktsiooniga krundid.

Uue Uldplaneeringu jargi on nimetatud kinnistute maakasutuse juhtotstarve muudetud ari maa-alaks.

Kinnistu omanikuna néeme, et planeeritav kinnistute juhtotstarbe muutmine ei ole péhjendatud. Vottes arvesse, lisaks kehtesta-
tud planeeringule, et kinnistud asuvad vahetus |dheduses koolimajale on Tuki ja Tartu mnt 50b kinnistud sobilikud elamu funkt-
siooniga maa-alad.

Samuti oleme alustanud eeltddga, et leida Ghtne visioon kogu antud alale tagamaks Idbimdeldud ja komplektne lahendus.

Arvestades kdike eelpool kirjeldatud, teeme ettepaneku muuta uues lldplaneeringus Tiki (tunnus 94901:007:0233) ja Tartu mnt

50b (tunnus 94901:007:0276) kinnistute maakasutuse juhtotstarbed tagasi elamu maa-alaks.

Mitte arvestada. S&6di kinnistu asub UP-ga
maaratud hajaasustusalal, mis tédna on pdl-
lumajandusmaa. UP eskiislahendus ei nae
ette hoonestuse laiendamist valjaspoole ti-
heasustusalasid, seega ka maakasutuse
juhtotstarbe maaramist.

S66di kinnistul olev pdllumajandusmaa on
Eesti keskmisest kdrgema boniteediga (45
hindepunkti), podllumajanduslikus kasutu-
ses (PRIA registris) ning sellest tulenevalt
madratud vaartuslikuks pollumajandus-
maaks. Vaartuslike pollumajandusmaade
maaratlemine on riigi huvi séilitamaks pol-
lumajandusmaa kui piiratud ja taastumatu
ressurss.

Ettepanekust loobuti.

Mitte arvestada. Kdnealused kinnistud asu-
vad Tallinn-Tartu-Voru-Luhamaa maantee,
raudtee ja Tartu-Ulenurme maantee vahel,
kus vastavalt mirauuringule liiklusmira
Uletab elamumaal lubatud sihtvaartusi. Sel-
lest lahtuvalt leiti UP koostamisel, et sobi-
vam juhtotstarve on arimaa.

Sdltumata UPs mé&éaratud juhtotstarbest, on
kehtestatud DP-d vdimalik ellu viia, kuid ra-
kendada tuleb mira sihtvaartusi tagavaid
lahendusi.
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Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

1. Lemmatsi kiilast osa, mis asub Tartu linna ja Rdni-Raudtee tee vahel, on kisitletud lildplaneeringu (edaspidi UP)
eelndus ebaselgelt ning joonistel ja seletuskirjas vastuoluliseit.

UP eelndu joonistel on nimetatud ala (vdlja on jaetud raudtee &&rne riba) Rani alevikuga ihtse tiheasustusalana (Joonisel 1 ,,
Maakasutus® on nimetatud ala tahistatud Rani aleviku ja Ossu kiila tiheasustusala hulgas; Joonisel 2 ,Piirkondlikud ehitustingi-
mused" on nimetatud ala tahistatud Réni aleviku ja Ossu kiila piirkonnana).

Seletuskirjas Lemmatsi kiila tiheasustusala ei ole kasitletud ning p-s 3.4.4 on Lemmatsi kiila ilma eranditena kasitletud hajaa-
sustusega alana Kilitse kandi koosseisus.

Seega on jooniste ja teksti vahel vastuolu.

Vastuolu kdrvaldamiseks tuleks taiendada UP seletuskirja Lemmatsi kiila tiheasustusala méaratlusega ning lisada Lemmatsi kiila
tiheasustusala kas Rani kandi hulka vdi asustusiiksuste piire muutes Rani aleviku hulka.

2. Joonisel 1 ,Maakasutus™ on Kortsi kinnistu ala maakasutuse juhtotstarbed tahistatud valesti.

Kortsi kinnistu detailplaneeringu kohaselt on Johvi-Tartu-Valga tee aares asuvad 3 kinnistut &ri maa-alad ning I6una poolsed 2
kinnistut &ri- ja tootmise maa-alad. UP joonisel on aga tahistatud &rimaid - tootmise maana ning &ri- ja tootmise maid &ri maa-
alana.

3. Seletuskirja punktis 5.1.1 ,,Soiduteed" on eksitav vdide olulise liiklussagedusega teede kohta.

P-s 5.1.1 on kirjas, et olulise liiklussagedusega teed on koik Tartust Idhtuvad riigimaanteed nende alguskilomeetritel ja et nendel
on ristumiskohtade arv normidega piiratud ja et juurdepaasud neile tuleb Uldjuhul lahendada kogujateedega. Selle vaite alusena
viidatakse Transpordiameti soovitusele.

Transpordiameti dokumendist ,Ettepanekud Uldplaneeringu lahteseisukohtadele ja KSH valjatéotamise kavatsusele™ nahtub, et
UP eelndu seletuskirjas viidatud soovituse aluseks on asjaolu, et riigiteedel on liiklussagedusest sdltuv klass ning et tee klassid
on toodud majandus- ja taristuministri 05.08.2015 maaruses nr 106 ,Tee projekteerimise normid" lisa ,Maanteede projekteeri-
misnormid" (edaspidi Normid).

Nimetatud maéaruse diguslikuks aluseks on ehitusseadustik (EhS § 99 Ig 4). EhS § 92 Ig 2 kohaselt on valjaspool linnu, aleveid ja
alevikke paiknev tee maantee ning Ig 3 kohaselt on linnas, alevis vdi alevikus paiknev tee tdnav. Maaruse § 1 1g-s 1 on fikseeritud,
et maaruse lisas satestatud ndudeid kohaldatakse avalikult kasutatavate maanteede projekteerimisel.

Kuna seletuskirja p-s 5.1.1 mainitud Tartust lahtuvad teed (l&dhiaadressi nime lisand vdib olla antud I8igul maantee, kuid projek-
teerimisel ja ehitamisel on seaduse kohaselt nende (ldnimetuseks tee) jadvad oma alguskilomeetritel linna véi aleviku territoo-
riumile, siis on selles osas ebakohane ja vaar vadita maanteedele kehtestatud normide kohustuslikkust.

Riigi tee nr 3 J6hvi-Tartu-Valga Iébib naiteks ka Tartu kesklinna omades I6iguti Iahiaadressi nimetusi Riia tanav ja Narva maantee.
Kambja valla alevike territooriumil kohaldub teede projekteerimisele ja ehitamisele sama diguslik regulatsioon, mis Tartu kesk-
linnas, kus teed on seaduse mdistes téanavad ning kus on kohaldatav standard EVS 843:2016 ,Linnatdnavad", mitte ministri
maarusega kehtestatud maanteede projekteerimise normid.

Sama ekslik vaide maanteede projekteerimisnormidest tuleneva ristumiskohtade arvu piiratuse kohta on esitatud ka KSH aruan-
des |lk-1 96. Selline vaide on kohane Uksnes valjaspool linna, alevikke ja aleveid asuvate teede kohta.

Nimetatud ekslikud véited on vastuolus ka Tartu maakonnaplaneeringus 2030+ Uldplaneeringu koostamisele satestatud nduetega
(Ik 24): ,Tee kui ruumiline tervik voib jaguneda maanteeks ja tdnavaks, kus nduded erinevad. Pohi- ja tugimaanteed on kavan-
datud eelkdige linnadevaheliseks kiireks ja ohutuks sdiduks, samas nende ténavaldigud peavad véimaldama linnasisest piiratud
kiirusega ja sagedaste ristmikega liiklust. Uldplaneering on kohane koht kohaliku liikluse vajaduste eest seisva omavalitsuse ning
riigimaanteel pikkade vahemaade kiiret ja ohutut Iabimist taotleva Maanteeameti huvide tasakaalustamiseks™.

4. Seletuskirja punktis 5.1.1 ,,S6iduteed™ on nimetatud perspektiivse liiklussolme asukohana mitte ristuvate teede
ristumist.

Seletuskirjas on perspektiivse liiklussdlme asukohana nimetatud Lemmatsi kilas J6hvi-Taru-Valga tee ja Kassisilma tee ristumisel.
Nimetatud teedel puudub ristumine.

Seletuskirja pt 3.4.4. on tapsustatud tihea-
sustusala maaratluse ja ehitustingimuste
0sas.

Arvestame markusega ning korrigeerime
vastavalt DP-le.

OLT kasitlust on tapsustatud ldhtuvalt
Transpordiameti soovitustest.

Tapsustatud vastavalt Transpordiameti
markustele.
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5. KSH aruande eelndu p-s 7.14.1 on soiduteede osas esitatud seisukohad vastuolus seadusega ja
maakonnaplaneeringuga.

KSH aruande eelndus |k 96 on kirjas, et uute ja oluliselt rekonstrueeritavate teeldikude kavandamine toimub UP-st eraldisesvalt,
asjakohase planeeringu voi ehitusprojekti alusel ning et mdjusid hinnatakse ning vajadusel kavandatakse leevendusmeetmed
vastava taristuobjekti kavandamisel.

Planeerimisseaduse (PlanS) § 75 Ig 1 p 1 kohaselt maaratakse Uldplaneeringuga transpordivorgustiku ja muu infrastruktuuri,
sealhulgas kohalike teede, raudteede, sadamate ning vaikesadamate uldised asukohad ja nendest tekkivad kitsendused.

PlanS § 75Ig 1 p 23 kohaselt m&éaratakse Uldplaneeringuga liikluskorralduse Uldised pohimotted.
PlanS § 55 Ig 2 kohaselt on uldplaneeringu koostamise aluseks maakonnaplaneering. Tartu maakonnaplaneeringu 2030+

- punkti 5.1.10 kohaselt tuleb Gldplaneeringute koostamisel Tartu ja Elva linnapiirkondade alal kujundada sidus hierarhiline tana-
vavork ja Ghistranspordi liinivork;

- punkti 5.1.11 kohaselt tuleb Utldplaneeringu koostamisel kujundada tiheasumite aladel imbruse maanteedega sujuvalt ihenda-
tud hierarhiline teede/tanavate vork;

- punkti 5.2.3 kohaselt tuleb Uldplaneeringuga tagada tootmis-, ari- ja logistikaalade sisemise tanavate/teedevdrgu sujuv ihen-
datus magistraaltdnavate voi pohi- ja tugimaanteedega;

- lisas 9 “elluviimise tegevuskavas” on p-s 6.1 esitatud KOV-dele ndue lldplaneeringutes kujundada Uhtne katkematu hierarhiline
tanavavork;

- lisas 9 “elluviimise tegevuskavas” on p-s 6.1 esitatud KOV-dele koos Transpordiametiga ndue tagada tootmisalade tanavate/tee-
devdrgu sujuv Uhendatus magistraaltdnavate voi pohi- ja tugimaanteedega;

- lisas 9 “elluviimise tegevuskavas” on p-s 7.2 esitatud KOV-dele koos Transpordiametiga ndue maarata Uldplaneeringus kohalike
teede asukohtade ja riigiteedega ristumiskohtade (ldine p&himdtteline lahendus ning tiheasumi teede ja tanavate sidustamine
keskusse suunduvate teedega.

Seega vastupidiselt KSH aruande eelndus vaidetule tuleneb seadusest ja maakonnaplaneeringust kohalikule omavalitsusele ko-
hustus lahendada Uldplaneeringus tanavavork ja teede lihendatus s.h kohalike teede ristumised Johvi-Tartu-Valga teega.

Vaide, et oluliselt rekonstrueeritavate teeldikude kavandamine toimub UP-st eraldiseisvalt on otseselt vastuolus ka riigi teel nr 3
Johvi-Tartu-Valga tee Tartu-Noo I0igu projekteerimist juhtiva Transpordiameti projektijuhi Tiit Vunki 12.11.2020.a e-kirjas esita-
tud seisukohaga (Lisa 1)

Selgitame, et Uldplaneeringuga on maara-
tud Gldised pohimotted sbiduteedele (vt se-
letuskirja ptk 5.1.1).

Samuti kajastab UP uute v&i oluliselt re-
konstrueeritavate teelGikude ja perspektiiv-
sete liiklussdlmede pohimottelist asukohta.
UP arvestab jargmiste riigiteede projektide
ja teemaplaneeringutega:

- Tartu |aanepoolse Umbersdidu I

ehitusala eelprojekt (sh eritasandiline
riigiteede nr 2 ja nr 92 liiklussGlm);

- Tartu laanepoolse Umbersdidu 1II
ehitusalaga kavandatud miuraseina
taguse kogujatee lahendus;

- Tartu laanepoolse Umbersdidu VI
ehitusala  eskiisprojekt  (sh 15ik
Lennuvalja  sOlmest  kuni Reola
liiklussdlmeni ja sisaldab ka

kogujateid);
- Tatra-Kambja I8igu eelprojekt (sh 2+1
maantee ja eritasandiline liiklussdlm

tugimaanteega 46  Tatra-Otepaa-
Sangaste);
- Tartu-NOo eskiisprojekt (sh 2+2

maantee, liiklussdlmed ja kogujateed);

- Viljandi maantee laienduse
teemaplaneering (Riigitee 92 Kambja
valda labiv 16ik).

Uute riigiteede kavandamine ning liiklussol-
mede lahendused ja asukohad tdpsusta-
takse detailsemate planeeringute koosta-
mise ja projekteerimise kaigus. Tapsemate
asukohtade selgumisel kooskdlastatakse la-
hendused ka maaomanikega.

Tartu-Noo teeldik on hetkel projekteerimi-
sel ning selle raames on koostamisel ka
keskkonnamdju hindamine, mis on oluliselt
tédpsem kui UP KSH. Projekteerimine toimub
hetkel kehtiva Kambja valla Gldplaneeringu
endise Ulenurme valla territooriumi osas
alusel, millega Tartu - Noo 106igu rekonst-
rueerimist on kavandatud.
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6. KSH on jaanud osaliselt tegemata

Eelnevas punktis nimetatud ekslike seisukohtade téttu on Johvi-Tartu-Valga tee Tartu-Noo 18igu rekonstrueerimise kavandamise
osas jaanud KSH tegemata. KSH osas on esitatud Uksnes paljasdnaline vaide, et vdimaliku ristmiku (KSH eelndus eksitavalt
nimetatud peale- ja mahasoditudeks) sulgemisega olulist negatiivset mdju sellega eeldada ei ole.

Seoses UP-s ja selle osaks olevas KSH aruandes J8hvi-Tartu-Valga tee Tartu-N&o 18igu rekonstrueerimise kavandamisega, tuleneb
keskkonnamoju hindamise ja keskkonnajuhtimisslisteemi seadusest (KeH]S) ndue hinnata tldplaneeringu koostamisel ka Johvi-
Tartu-Valga tee rekonstrueerimisega kaasnevaid keskkonnamdjusid.

KeHJS § 32 kohaselt on keskkonnamdju strateegiline hindamine avalikkuse ja asjaomaste asutuste osalusel strateegilise planee-
rimisdokumendi elluviimisega kaasneva olulise keskkonnamdju tuvastamiseks, alternatiivsete vGimaluste valjaselgitamiseks ning
ebasoodsat mdju leevendavate meetmete leidmiseks korraldatav hindamine, mille tulemusi vietakse arvesse strateegilise pla-
neerimisdokumendi koostamisel ja mille kohta koostatakse nduetekohane aruanne. KeH]S § 6 Ig Ig 1 p 13 kohaselt on Tartu-Ndo
IGigu rekonstrueerimine olulise keskkonnamdjuga tegevus.

Seetottu on kdesoleval juhul valtimatult ndutav Tartu-N&o 18igu rekonstrueerimisega (s.h ristmike sulgemisega) kaasnevate kesk-
konnamojude hindamine.

Kuna KSH on selles osas tegemata, puudub UP eelndus ka v8imaliku ristmiku sulgemise osas vastav kaalutlusotsus, milles oleks
kaalutud kavandatava tegevuse vdimalikke alternatiive, tegevusega kaasnevaid keskkonnamdjusid (s.h sotsiaalseid, majandus-
likke ja looduskeskkonnale avalduvaid) ja valja toodud pdhjendused valitud lahenduse kohta.

Samuti puuduvad UP ja KSH eelndus pdhjendused, miks kavandatakse vastupidiselt maakonnaplaneeringu p-s 8.2 sitestatud
noudele ristmikute kaasajastamiseks asemel ristmikute sulgemist.

7. UP eelndus on tditmata PlanS § 75 Ig 1 p-des 1 ja 23 ning maakonnaplaneeringus sitestatud nduded teedevorgu
kohta.

Eelmistes punktides esile toodud ekslike seisukohtade ja puuduliku KSH tdttu on UP eelndus jadnud lahendamata ka Lemmatsi
kiila tiheasustusala liikluskorralduse olulisim liili - Gihendus keskusega Tartu linnaga. UP eelndust (eelkdige KHS-i aruandes fik-
seeritu tottu) ei selgu, kuidas on kavandatud piirkonnast paas Tartu linna ja vastupidi.

Seletuskirjas ei ole kill olemasoleva olukorra muutmist kasitletud, kuid KSH kohaselt on justkui kavas ristmike sulgemine.

Lisaks eelpool punktides nimetatud seaduse ja maakonnaplaneeringu nduetele teedevdrgu lahendamiseks Uldplaneeringus on
maakonnaplaneeringus fikseeritud Uldplaneeringute koostamisele veel ka jargmised kohustused (lk 24): ,Teedevork peab vas-
tama Uldplaneeringu elluviimisega kaasnevale liikluskoormusele. Uldplaneeringus maératakse kohalike teede asukohtade ja riigi-
teedega ristumiskohtade lldine pdhimdétteline lahendus ldhtudes kehtivatest normdokumentidest. Lahendatakse juurdepaasude
rajamise pohimotted ..."

Koik see on Lemmatsi kiila tiheasustusala osas lahendamata.

Sellega seoses tuleb lisaks markida, et endise Ulenurme valla territooriumi osas kehtivas UP-s ja Tartu-Elva teel8igu 2009.a
eelprojektis labi Kortsi kinnistu Tartu suunas kavandatud kogujatee vOib niildseks olla muutunud perspektiivituks, kuna Maan-
teeameti poolt varem kavandatud Aardla ja Laseri tanava ringristmik on nihutatud Tartu linna poole nii, et Laseri tdnav pole enam
kavandatud ringristmikuga otselihenduses ning Tartu linna uue kehtiva UP-ga on nimetatud kogujatee ja Laseri tédnava iihenduse
asemele kavandatud haljasala.

Selgitame, et UP ning selle KSH koostami-
sega samaaegselt on kdimas Johvi-Tartu-
Valga maantee Tartu-Nodo I18igu projektee-
rimine ja eelprojektiga kavandatavate tege-
vuste keskkonnamdju hindamine. Tartu-
NoOo 10igu eelprojektiga kavandatava tege-
vusena nahakse ette Ule 10 km pikkuse
nelja sdidurajaga tee pistitamist, mis kesk-
konnam@ju hindamise ja keskkonnajuhti-
misslsteemi seaduse (KeH]S) § 6 Idike 1
punkti 13 alusel on olulise keskkonnamo-
juga tegevus. KMH protsessi raames hinna-
takse taristuobjekti rekonstrueerimise ja
laiendamisega kaasnevaid mdjusid, analll-
sitakse vOimalikke alternatiivseid lahendusi
ning vajadusel kavandatakse leevendus-
meetmed. Seega toimub tee projekteeri-
mine ja keskkonnam®ju hindamine eraldi-
seisvalt UP-st. Vastav info on KSH aruandes
ka valja toodud. KSH aruandes parandame
sOnastust peale- ja mahasditude osas ning
vOotame maha eelduse modju puudumise
osas, kuna mdju hindamine on veel kdimas.

UP-s on kajastatud planeeritavaid uusi vdi
oluliselt rekonstrueeritavaid teeldike vasta-
valt seletuskirja ptk 5.1.1 loetletud riigi-
teede projektidele ja teemaplaneeringutele.
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8. Vastuolu vaartusliku pollumajandusmaa osas

Tartu maakonnaplaneeringu 2030+ punkti 14.1 kohaselt on vaartusliku pdllumajandusmaa kasutuselevott mittepdllumajandusli-
kul otstarbel lubatud vaid siis, kui vastavaid tegevusi ei saa ellu viia muul viisil. UP eelndu seletuskirja p 4.5 kohaselt tuleb
ehitamist vaartuslikule pdllumajandusmaale reeglina valtida ning muude tegevuste kavandamine vaartuslikele pdllumajandus-
maadele peab olema pdhjendatud ja hoolikalt |abi kaalutud, vajadusel tuleb hinnata kaasnevaid mdjusid pollumajandusmaadele
ning UP eelndu maakasutuse kaardil on aga nédidatud Lemmatsi kiila territooriumil 1&bi vaartusliku p&llumajandusmaa Réni-Raud-
tee teed ja Torvandi-Lemmatsi teed (hendav planeeritav tee. Planeeringust ei selgu pdhjendusi ega kaalutlusi, miks on see tee
hadavajalik ning miks on tee kavandatud pdllumajandusmaale pdllumassiive tiikeldades.

Kui Ulenurme valla territooriumi osas kehtiva UP kohaselt oli vastav ala kavandatud elamumaaks ja seda labiv kavandatud tee
vBis olla vajalik elamumaade teenindamiseks, siis praegu menetletavas UP-s, kus on ala mé&ratud jatta vaartuslikuks pdlluma-
jandusmaaks, puudub tee planeerimiseks vajadus.

9. Ettepanek iihistranspordi liinivorgu kavandamiseks

Tartu maakonnaplaneeringu 2030+ seletuskirja p 5.1.10 kohaselt tuleb tldplaneeringu koostamisel kujundada Tartu linnapiirkon-
nas (Tartu linn koos kilgnevate linliku struktuuriga vallaosadega) Uhistranspordi liinivork. Lemmatsi kiila tiheasustusala kiilgneb
Tartu linnaga ja on maakonnaplaneeringu mdistes Tartu linnapiirkonna osaks.

Transpordiameti ettepanekutes lldplaneeringutele on punktis 5.2 soovitus vélja tuua piirkonnad, kus on potentsiaal Ghistranspordi
arendamiseks.

Tartu Linnavalitsus on Lemmatsi kiilas asuva Valli kinnistu detailplaneeringu menetlemisel esitanud seisukoha Tartu bussiliikluse
liinivorgu pikendamiseks Kambja valla territooriumile 1abi Valli kinnistu. Tartu Linnavalitsuse seisukohaga on Kambja Vallavalitsus
noustunud nahes ette Valli kinnistu detailplaneeringus bussiliikluseks vajaliku laiusega sdidutee ja perspektiivsed bussipeatuse
kohad. Suulisel vestlusel on Tartu Linnavalitsuse esindaja véaljendanud allakirjutanule ndgemust, et bussiliin voiks kulgeda Laseri
tanavalt Iabi Valli kinnistu ja siis modda Rani-Raudtee teed lles Johvi-Tartu-Valga tee suunas.

Seoses eelnevaga on vajalik UP-s kavandada perspektiivne ihistranspordi liinivdrk Lemmatsi kiila tiheasustusala teenindamiseks
ning oleks maistlik liinivork kavandada Rani-Raudtee teelt Tartu linna territooriumile tagasi padasemiseks kas modda Johvi-Tartu-
Valga teed voi Ule selle Idbima ka Rani alevikku.

10. Ebamaoistlikud hoonestustiheduse ja koormusindeksi nouded

Allakirjutanule tunduvad kantide ehitustingimuste tabelites esitatud ehitustingimused kohati ebarealistlikud eelkdige korterela-
mute osas, vOimaldades ehitada ainult vdga suuri kortereid.

Naiteks Ulenurme kandis Soinaste kiila tiheasustusalal: krundi pindala - 2000 m2, hoonestustihedus — mitte alla 0,6, koormus-
indeks - 300-400.

Etteantud tingimustest tuleneb: hoone brutopindala minimaalselt 1200 m2, korterite arv 6. Isegi kui 15% hoone brutopindalast
arvestada maha lldkasutatava pinnana, on korteritele minimaalselt 170 m2 keskmise pindala ndue ebarealistlik.

Saime infot, et Kambja vald tegeleb lldplaneeringuga, milline hdImab ka Virulase kiila Gmbritsevaid
maatikke. Kdesolevaga palume Uldplaneeringus arvestada vBimalusega muuta Lehtmetsa
(28202:001:0065) ja Mannipollu (28202:001:0064) katastriliksused elamumaaks. Nimetatud
maalksused asuvad Tatra ojaga piirneval alal, mille teiselpool oja asub tihehoonestusala ning enamus
krunte ka juba téis ehitatud. Oleme varasemalt 2005.a. alustanud kinnistutele planeeringu koostamist,
koostanud geodeetilised alusplaanid, sdlminud asjaajamiseks projekteerimis- ja planeeringutdode
lepingu OU Arhitektuuribiiroo 4A-ga. Kahjuks jii tollel ajal saabunud majandussurutise tdttu nimetatud
projekt ootele.

Kuna koostatakse uut lldplaneeringut, siis sooviksime Lehtmetsa ja Ménnipdllu kinnistutele
elamukruntide moodustamisega edasi minna.

UP-s on kajastatud planeeritavaid uusi voi
oluliselt rekonstrueeritavaid teeldike vasta-
valt seletuskirja pt 5.1.1 loetletud riigiteede
projektidele ja teemaplaneeringutele. Ehi-
tamine vaartuslikule pdllumajandusmaale
on Oigustatud, kui tegemist on Ulekaaluka
avaliku huviga, antud juhul riigitee ehitu-
sega.

Liinivdrgu kavandamine ei ole PlanSi jargi
UP llesanne v.a juhul kui see puudutab ta-
ristu planeerimist. UP ndeb ette liikuvus-
keskuste asukohad.

Selgitame, et Soinaste kila tiheasustusalal
on krundi min suurus 2000 m2 antud ainult
keskuse maa-ala kohta. Hoonestustihedus
0,6 tdhendab seal tdoesti 1200 m?2 brutot,
kuid seal kehtib ka keskuse maa-ala koor-
musindeks 200-300 (mitte 300-400). See
omakorda tahendab kuni 10 korterit. 1200
m2 brutopindalaga kortermajas laheb min
15% tarindite alla, kogu netopind jaab 1020
m?2. Sellest omakorda laheb ca 15% Uldka-
sutatava pinnana (sh Uhised hoiuruumid
vankritele jms). St et milddav pind on ca
867 m2 ehk Uhe korteri suuruseks on 86,7
m2,

Mitte arvestada. Virulase kiila on UP-s maa-
ratud hajaasustusalaks. Hajaasustusalal
elamu maa-ala juhtotstarvet ei maarata,
elamuehitus toimub vastavalt UP-s méaéara-
tud ehitustingimustele.
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AS RAIT (I. DEMBOVSKI)

SALESLEADER OU (A. KA-
SEVALI)

EELNOU

e-Kiri
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e-kiri

Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

Kaesolevaga teeme ettepaneku muuta Kambja valla menetluses oleva Gldplaneeringu tiheasustus- ja
kohustusliku detailplaneeringuala nii, et sealt jdaks vdlja AS-le RAIT kuuluv Tinni kinnistu. Ettepaneku
jargselt kulgeks piir vastavalt musta joonega margitule lisatud kaardil Lisa_1.

Salesleader OU Veinioja (94901:009:0190) kinnistu omanikuna on huvitaud heast ja selgest paneerimisprotsessist. Tutvudes
Kambja valla uue lldplaneeringu projektiga, teeme 2 muudatusettepanekut.

1. Jatta Veinoja kinnistu vdlja rohevorgustiku alast (kaart Vaartused ja piirangud ja maakasutuse kaart)

Veinioja kinnistul kehtib 2010.aastal kehtestatud detailplaneering ja kehtiva Kambja Valla tldplaneeringu (13.11.2018) kohaselt
on tegu ari- ja tootmismaaga.

09.03.2021 piirati Veinioja kinnistut Plisiksannika kaitse alla votmist kéasitleva keskkonnaministri maarusega nr. 16 ,Plsiksannika
pusielupaikade kaitse alla votmine ja kaitse-eeskiri” ( Lisa 1.)

10.03.2022 joustunud Tallinna Halduskohtu otsusega 3-21-783 ostustati: “Tlhistada Keskkonnaministeeriumi 09.03.2021 maa-
rus nr 16 ,Pisiksannika piisielupaikade kaitse alla v8tmine ja kaitse-eeskiri® osas, millega on arvatud Reola-Ulenurme pisielu-
paiga koosseisu Veinioja (94901:009:0190) katastritiksus ning koormatud Veinioja kinnisasi sihtkaitsevoéndi kaitsereziimiga. (
Lisa 2).

Eeltoodust tulevevalt ei piira looduskaitselised piirangud Veinioja kinnistu hoonestamiset ning kasutuselevdttu &ri- ja tootmis-
maana.

2. Kehtiva Kambja valla tldplaneeringu kohaselt on ette ndhtud Lennu- Vangi tee ja Vahtra tn Uhendamine kohaliku teega, mis
on ette nahtud paraleelselt Tartu- Petseri raudteega. Muutunud olukorras, kus Vahtra 14 kinnistut jai koormama Keskkonnami-
nisteeriumi 09.03.2021 mé&arus nr 16 ,Plsiksannika plsielupaikade kaitse alla votmine ja kaitse-eeskiri" ei ole voimalik nimetatud
Uhendusteed algsesse asukohta looduskaitselistest piirangutest tulenevalt rajada.

Teeme ettepaneku lldplaneeringus naha ette Lennu- Vangi tee ja Vahtra tn thendamine kohaliku teega, mis asuks pShimaantee
nr. 2 Tallinn- Tartu- Luhamaa teekoridoris ja kulgeks paralleelselt praeguse ja ka uue rekonstrueeritava teega. Looduskaitselised
piirangud lubavad seda asukohta.

Lennu-Vangi tee ihendamine kohaliku teedevorguga on véaga oluline vallasisese liikluse ja elukorralduse lahendamiseks. Trans-
pordiameti lahendus, (mille kohaselt Lennu-Vangi tee ja pohimaantee nr.2 (Tallinn- Tartu- Luhamaa) ristmiku likvideerimisega
kaiks kohalik liiklus Reola- Pdlva tee nr.61 kaudu on védga koormav ja keskkonda mdottetult saastav lahend.

Lennu-Vangi tee ja Vahtra tn ihendustee on ka praegu kehtivas (15.11.2018 kehtestatud) valla Gldplaneeringus. Meie ettepaneku
kasitleb ainult selle nuhutamist ohutumasse ja muutunud looduskaitselistest piirangutest tulenevalt sobivamasse asukohta.

Mitte arvestada. Tinni katastritiksuse sih-
totstarve on tootmismaa ning see on osa
suuremast ari- ja tootmise juhtotstarbega
alast, kus ruumilise terviklahenduse saami-
seks (sh tehnovorgud, juurdepaasud jmt)
on vajalik detailplaneeringu koostamine.

Seoses muutunud olukorraga kaitstavate
loodusobjektide osas, arvestame ettepane-
kuga.

Kuna tegemist on riigitee kavandamisega,
vajab ettepanek Transpordiameti seisu-
kohta. Teeme Transpordiametile ettepa-
neku Uldplaneeringu eelndu avalikul arute-
lul osalemiseks.
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VISOONLAND OU (A. KA-
SEVALI)

TOOMA ARENDUSE OU (R.
LEPIK)
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EELNOU
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e-Kiri

Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

Muudatusettepanekud Kambja valla iildplaneeringu ja keskkonnamoju strateegilise hindamise aruande eelndule

1. Visioonland OU omab Ulenurme alevikus Kiviristi (94901:007:1663) kinnistut. Kambja valla tildplaneeringu projekti maa-
kasutusjoonisel on Kiviristi kinnistu pohjaosa tdhistatud Uhiskondlike ehitiste maa-alana. Kiviristi kinnistu Idunapoolene
osa on tahistatud elamumaana.

Ettepanek muuta Kiviristi kinnistu pohjapoolne osa elamu-, iihiskondlike ehitiste- ja arimaaks. Laiem maakasutuse
maaratlus annab kinnistu detailplaneeringu koostamise ajal asjakohasema lahteseisu.

Uldisemad ettepanekud iildplaneeringu projektile:
Ulenurme ja T8rvandi alevikud ja Soinaste kiila Tartu linnaga piirnev osa maératleda:

e tihedama linnalise keskkonnana.

. Hoonestustiheduse voiks maératleda 0,25-1,75.

e Koormusindeks 400-100

e Korterelamute korruselisus kuni 5 korrust ja korterelamute kdrgus kuni 18meetrit.

Olukorras, kus Ulenurme ja Tdrvandi alevik on 30+ aastat tagasi osaliselt hoonestatud kuni 5 korruseliste elamutega on vdimal-
danud tihedamat ja paremini funktsioneerivat elukeskkonda.

Tanases olukorras, kus maakasutuse surve on suurenenud, inimeste keskmine eluiga on oluliselt kasvanud ja korterelamute
vajadus oluliselt suurenenud. Maa- ja energiamahukate Uksik ja ridaelamute osatdhtsus on kindlalt véhenemas, siis on mdistlik
Uldplaneeringus sellele anda voimalus. Ka Uksikelamus elavad inimesed kolivad oma elukaare I6puosas uuesti korteritesse. Va-
jadus vaiksema Uuldpinnaga korterite jarele on kasvav Euroopas ja ka Harjumaa tihehoonestusaladel. Tihehoonestus alade inten-
siivsem kasutamine aitab valtida levinud valglinnastumist vaartuslikule pdllumaale ning aitaks kaasa efektiivsemale taristu kasu-
tamisele ja looks tervikuna vaga hea elukeskkonna. Kambja valla Uldplaneering peaks selle suundumuse ellurakendamiseks
andma rohkem vdimalusi.

Palume muuta koostatavas Kambja valla lldplaneeringus planeeritav maakasutuse juhtotstarve Tooma ja Lembitu maaliksuste
osas alltoodud pohjustel:

1) Kambja Vallavalitsuse 06.06.2019 korraldusega nr 1141 on algatatud Lemmatsi kiilas asuva Tooma ja Lembitu maatliksuste
detailplaneeringu koostamine ning kinnitatud lahtellesanne. Detailplaneeringu koostamine on viibinud meist mitteolenevatel pdh-
justel (transpordiameti Lemmatsi ristmiku Umberehituse projekteerimine). Detailplaneeringu koostamist oleme alustanud ning
kandnud selleks kulutusi, |&htudes téna kehtivast Kambja valla tldplaneeringust Ulenurme valla osas (kehtestatud 13.11.2018
otsusega nr 51). UP seletuskirja p. 1.2 sétestab, et ildplaneering on koostatud |dhtudes 10-15 aasta perspektiivist. Omavalitsuste
Uhinemise tulemusel on tehtud Kambja valla poolt otsus uue lldplaneeringu algatamiseks ning koostamiseks. Tana kehtiv tldpla-
neering 2018 aastal seatud ruumiliste arengute eesmarkide osas naeb ette Tooma ja Lembitu maaliksuste osas perspektiivse
elamumaa maakasutuse juhtotstarbe. Uha enam suureneb elanike arv Kambja vallas ning surve ja huvi elamuarendusele on véga
suur just vahetult Tartu linnaga piirnevatel aladel, mida kinnitavad ka koostamisel oleva Kambja valla ldplaneeringu jaoks tehtud
anallisid. Seega on koostatavas uldplaneeringus tehtud ettepanek muuta tana Gldplaneeringuga Tooma ja Lembitu maatiksustele
maaratud perspektiivne elamuala maakasutus maatulundusmaaks vastuolus Kambja valla ruumilise arengu pohimotetega. Lisaks
on ari- ja tootmismaade arendamiseks sobilikud piirkonnad vaga sobilikud Tartu - Valga maantee |dheduses, millest suurem osa
on veel valja arendamata ja hoonestamata.

2) Tooma maalksus ei ole juba ca 15 aastat pdllumajanduslikus kasutuses. Maa-alal asub tihe ca 10-12m k&rgune kaasik, mis
loob pigem eeldused linnaldhedasel alal kaunite elamualade rajamiseks.

3) Maa-alade ldheduses asuvad mitmed elamu-ja arihoonete alad, mille loomuliku jatku moodustaks Lembitu ja Tooma maauk-
suste hoonestamine.

4) Lembitu ja Tooma maautksuseid hakkab meile teadaoleva info alusel ligendama vaiksemateks osadeks ringristmiku peale- ja
mahasdiduteed, samuti kogujatee, mis muudavad maa-alade pdllumajandusliku massiivina kasutamise vdimatuks.

Mitte arvestada. Uldplaneeringuga maéra-
tav maakasutuse juhtotstarve on territoo-
riumi kasutamise valdav otstarve, mis an-
nab piirkonnale edaspidise maakasutuse
pOhisuuna. Valdav otstarve tahendab, et
kavandatu elluviimisel peab vahemalt 75%
maa-alast terviklikult kasitletava ala ulatu-
ses vastama vO0i sobituma kasutusotstarbelt
Uldplaneeringus esitatud juhtotstarbele.
Seega annab Uldplaneering maakasutuse
osas Uldised suunad, mida hiljem saab
arenguplaanide selgumisel téapsustada vas-
tavalt vajadusele. Uhiskondlike ehitiste
maa-alal on vdimalikud ka muud sobivad
maakasutused.

Ulenurme kandi ehitustingimused on mé&a-
ratud arvestades olemasolevat hoonestus-
laadi ja asukohta Tartu linna ja hajaasustu-
sala vahel. Me ei pea otstarbekaks kortere-
lamute korruselisust tosta.

1. Mitte arvestada. Tooma ja Lembitu ka-
tastriliksused asuvad Johvi-Tartu-Valga
maantee modjualas, kus mirakaardi koha-
selt liiklusmira osaliselt Gletab elamu maa-
aladele kehtestatud sihtvaartusi. Kavanda-
tavad kogujateed laiendavad mira le-
vikuala veelgi. Koostatava UP eesmérk on
hoida elanikkonna kasv ja elamuehitus vas-
tavuses tehnilise, sotsiaalse ja looduskesk-
konna taluvusega ning valtida edasist valg-
linnastumist. Elamu maa-ala juhtotstarbe
laiendamine Lemmatsi kulas oleks nende
pbhimd&tetega vastuolus. Koostatava UP-ga
on Lemmatsi kdla méaaratud hajaasustusa-
laks, kus ehitamine toimub vastavalt hajaa-
sustusala ehitustingimustele.

2. NOustume vaartusliku podllumajandus-
maa eemaldamisega Tooma kinnistult.
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Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

VASTUVAIDE Kambija valla tildplaneeringule

1. Kambja valla uus Uldplaneering on hetkel avalikul arutelul. Allakirjutanu omandis on Kambja vallas asuv Metsa kinnistu (ka-
tastritunnus 28201:008:0571), mis asub Pangodi maastikukaitsealal. Uldplaneeringu joonise nr 1 kohaselt planeeritakse l&hedal
asuvatele katastriliksustele (28201:008:0160, 28201:008:0162) elamu maa-ala funktsiooni. See ei ole kooskdlas Pangodi maas-
tikukaitseala kaitse-eeskirjaga.

2. Kaitse-eeskirja § 1 Ig 1 p 1 satestab, et Pangodi maastikukaitseala kaitse-eesmark on sailitada ja tutvustada Pangodi jarvestiku
jarvesid ning neid Umbritsevate moreenkattega mdhnade loodus- ja parandmaastikke, sealhulgas siirjametsi ja niite ning looduse
mitmekesisust. Kaitseala tdisehitamine mitte ei sdilita Pangodi jarvestiku vaartuslikku maastikku, vaid havitab seda.

3. Uldplaneeringu seletuskirjas mérgitakse, et eraldi ehitustingimused on méaaratud Pangodi maastikukaitsealal |&htuvalt varem
kehtestatud Pangodi maastikukaitseala lldplaneeringust, endistele suvilalihistutele ja Ulejdanud maa-alale. Ainult, et eelpool ni-
metatud kaks katastriliksust ei ole kunagi olnud tdis ehitatud ning need ei kujuta endast ka endiste suvilalhistute territooriumi.
Seetdttu puudub nende taisehitamiseks ka ajalooline digustus.

4. Maastikukaitsealale uue ehitusdiguse loomine ei ole maastiku kaitseks vajalik, vaid vastupidi, see oleks otseselt kaitse-eeskirja
eesmarkide vastane. Maastikukaitsealal toimuv planeerimise ja ehituse peamine eesmark peaks olema vaartuslike maastike ja
elukeskkondade sailitamine. Maastikukaitsealale uute elamute pistitamise vdimaldamine to6tab neile eesmaérkidele otseselt
vastu. Pealegi on Pangodi maastikukaitsealale ja selle Idhedusse viimastel aastatel pulstitatud niigi terve rida uusi elamuid. Selle
tagajarjel meenutab maastikukaitseala jarjest enam linnalédhedast elamurajooni. Kuidas tapselt voiks see olla maastiku kaitse
eesmarkidega kooskdlas, jaab Uldplaneeringust paraku arusaamatuks.

5. Seetottu teen ettepaneku mitte maarata katastriliksuseid nr 28201:008:0160, 28201:008:0162 elamumaaks.

1. Maarata Laane kilas asuva Lepikolaane 28301:001:0414 kinnistu maakasutuse sihtotstarbeks sarnaselt kehtivale lldplanee-
ringule elamu maa-ala

2. Jatta sarnaselt kehtivale Uldplaneeringule Lepikolennu 94901:007:1711 kinnistu maakasutuse sihtotstarbeks &ri- ja tootmise
maa-ala. Sama ettepanek on ka Lepikolinnu 94901:007:1714 ja Lennuveere 94901:007:1649 kinnistute suhtes. Antud kinnistute
suhtes on Tallinna Lennujaam ja Eesti Vabariik alustanud ettevalmistavaid tegevusi lennundusega seonduvate tegevustega alus-
tamiseks. Juhin tahelepanu, et antud kinnistud omavad téhtsust voimaliku lennundusega seonduva ettevotluse- ja lennujaama
laienemise perspektiivis.

3. Jatta Jarve pdik 7 94901:005:1204 kinnistu ajaloolise talukoha ulatuses vélja tiheasustusalast. Antud talukoha kinnistu suurus
on 13,2 ha, seega ei peaks see kuuluma tiheasustusalasse.

Sarnast praktikat vOiks laiemalt kohaldada vanade talukohtade suhtes, mis ei peaks tingimata kuuluma tiheasustusaladesse.

Tulles vastu Kambja valla tldplaneeringu koostajate soovile laiendada Kiilitse alevikus tiheasustusalade piire teen ettepaneku
maarata elamu maa-alaks antud kinnistu tiheasustusega piirnev kiilg vastavale lisatud joonisele. Joonisel nahtavalt alalt montee-
ritakse peatselt maha elektriliin.

Lisaks soovin, et kinnistuga kilgnev Suve 94901:005:0971 kinnistu jadks sarnaselt kehtivale llplaneeringule elamu maa-alaks.

Tartu linna ldplaneeringu 2040+ ja ,Kambja valla lldplaneeringu kehtestamine endise Ulenurme valla territooriumi osas" otsuse
(Kambja Vallavolikogu 13.11.2018 otsus nr 51) kohaselt on perspektiivis rajada Kambja vallas Pargi kinnistut (katastritunnus
94901:005:0752) labiv V klassi tee (kogumistee).

Pargi kinnistul asub parandkultuuri objekt Ranna Mdis (registris 949:MOA:003, EELIS ID 1641739584). Pargi ja teda Umbritevatel
kinnistutel paiknevad vaartuslikud pdllumajandusmaad, mida kasutatakse pdllumajanduslikuks tootmiseks (loomakasvatus).

Uldplaneeringutes kavandatava tee rajamine rikuks Pargi ja Tammi (94901:001:0303 kinnistute privaatsust. Lisaks labiks kavan-
datav tee Pargi kinnistu dunapuuistandust ning vahendaks selle kvaliteeti. Maanteeametis 27. oktoobril 2020 toimunud koosolekul

Mitte arvestada. Pangodi maastikukaitseala
maastiku, maakasutuse ja asustusstruk-
tuuri kaitseks sailivad varem kehtestatud
Pangodi maastikukaitseala Uldplaneerin-
guga (Pangodi maastikukaitseala uldpla-
neering. Artes Terrae OU, 2005) méaératud
maakasutus- ja ehitustingimused. Elamu
maa-ala juhtfunktsioon kdnealustele ka-
tastritiksustele on maaratud Pangodi maas-
tikukaitseala Uldplaneeringuga ja kehtiva
detailplaneeringuga.

Ehitusseadustiku ja planeerimisseaduse ra-
kendamise seaduse §12 Ig 5 kohaselt ei ole
kehtestatavat Uldplaneeringut vdimalik
vaidlustada ulatuses, milles see puudutab
varem kehtestatud teema- ja osaplaneerin-
gute sissekandmist uude Uldplaneerin-
gusse.

1. Mitte arvestada. Laane kiila on UP-ga
maaratud valdavalt hajaasustusalaks. Ha-
jaasustualal elamu maa-ala juhtfunktsiooni
ei maarata, ehitamine toimub vastavalt UP-
ga maaratud ehitustingimustele.

2. Arvestame ettepanekuga.

3. Arvestame ettepanekut tiheasustusala
piiri muutmise osas.

4. Mitte arvestada. Suve KU on hetkel maa-
tulundusmaa ja valjaspool Kiilitse reovee-
kogumisala. Suve KU j&ab koos Jarve pdi-
giga hajaasustusalale, kus ehitustegevus
toimub vastavalt hajaasustuse ehitustingi-
mustele.

Koostatav Uldplaneering kajastab kavanda-
tavaid riigimaanteid vastavalt Transpordia-
meti poolt edastatud infole. Viljandi mnt
teemaplaneeringut nende hulgas ei ole.
Seega UP-ga kdnealust teed ega ka maaka-
sutuse muudatusi Pargi ja Tammi kinnistute
osas ei kavandata.
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osalesid Maanteeameti projekteerimise talituse projektijuht Tiit Vunk, Maanteeameti taristu teenuste osakonna peaspetsialist
Kristi Kuuse, Maanteeameti L8una strateegilise planeerimise juht Urmas Mets, Kamba valla haldusjuht Ulo Plakso, Kambja valla
maa- ja ehitusosakonna juhataja Tiit Lukas, Pargi kinnistu omanik Alvar Maidla, Ove Maidla ja Ulle Maidla. Koosoleku otsusena
lepiti kokku, et Kambja Vallavalitsus teeb (ldplaneeringusse madrke, et kogujatee rajamise vajadus tekib ainult Pargi
(94901:005:0752) ja Tammi kinnistute (94901:001:0303) arenduste korral.

Tehtud marke sisseviimisest palun informeerige ulle.maidla@ut.ee

Kambja valla koostatava uldplaneeringu kohta Jaani maaiksuse (ki 94901:007:1641) ja Leetsi maauksuse (ki 94901:007:1640)
osas.

Kambja vald peab juhinduma kehtivast Gldplaneeringust ja maakonnaplaneeringust.

Jaani ja Leetsi maaiksuste juhtfunktsiooni muutmine elamumaast &ri- ja tootmismaaks ei ole Uhelgi juhul digustatud. Tuleb
sailitada praegune elamumaa sihtotstarve voi Uldsuse huve ja piirkonna heaolu arvestades mé&érata Jaani ja Leetsi kinnistutele
juhtfunktsiooniks puhke maa-ala. Vottes arvesse, et inimesed on praeguse discgolfi valjaku, mis on (iks vaheseid rekreatsiooni
alasid Ulenurme- ja Tdrvandi asumite piirkonnas, omaks votnud ning selle kasutajate arv on pidevas suurenemises. Lisaks eel-
toodule loob Jaani ja Leetsi maalksustel kdesoleval ajahetkel paiknev rekreatsiooniala piisava puhvertsooni elamumaade ja toot-
misalade vahele. Jaani ja Leetsi kinnistutele discgolfi valjaku rajamisega on Respo Haagised AS maaomanikuna nadidanud soovi
toetada kogukonda ning voimaldanud ala kasutamist vaba aja veetmiseks. Sellest lahtuvalt on ainudige maéarata uues lldplanee-
ringus Jaani ja Leetsi kinnistute maa sihtotstarbeks puhke maa-ala.

Talis Kasak lisab: Kuna Torvandi alevikku plaanitakse rajada multifunktsionaalne keskus, on mdistlik mitte lubada Jaani ja Leetsi
maauksusele tootmis ja arimaa otstarvet. TOepoolest, elu pole ainult t66, t66 ja ari, peab jagdma ka vdimaus vabaaja veetmiseks.

Tootmis- ja arimaaks on piisavalt ruumi Kambja vallas. To6stushooned ei tohi tulla inimeste eramulele liialt [dhedale.
Palun mdoistvat suhtumist ning mitte muuta maa sihtotstarvet!

KOKKUVOTIKUIE 18IAD .t e et e e e e r e e e e n e e e e e e e e e enenes , et Uldplaneeringu muut-
mine, mille Idppeesmark on Jaani ja Leetsi maatiiksuste sihtotstarbe muutmine ari- ja tootmismaaks, ei ole pdhjendatud. Ainudige
on antud katastritiksuste maaramine puhke maa-alaks, et isoleerida olemasolevat tootmis- ja arimaade ala elamumaadest ning
tagada piisav puhvertsoon ja piirkonnale valtimatult vajalik rekreatsiooniala.

Ettepanek 1

Koostatavas Uldplaneeringus maarata elamu maa-ala maakasutuse juhtotstarbele arendamise jarjekorrad(etapid). Selliselt on
vallal voimalik rohkem elamuarendust asukohapdhiselt suunata. Ettepanek on elamumaa-ala maakasutuse juhtotstarbega alad
jagada kahte vOi kolme arendusetappi. Etapid tdhistada maakasutuse joonisel. Eesmark on, et jargmise etapi elamu maa-alsid
saab ellu viima hakata alles seejarel kui eelmise etapi elamu maa-alad on valja arendatud koos arendusala teenindava tehnilise
ja sostisaalse infrastrkutuuriga. See annab vdimaluse eelis jarjekorras vélja arendada selliseid elamu maa-alamaa
kasutuse juhtotstarbega alasid, kus on taidetud kéik eeldused koos arendusega valja ehitada ka toimivinfrastruktuur ning tihen-
dada see juba olemasoleva toimiva infrastrkutuuriga.

Pdhjendus: Sarnaselt teistele Tartu linnaga ning Tallinnaga piirnevatele lahivaldadele on Kambja vallas elamu-
tearendamise surve suur. Kohaliku omavalitsuse territoorium ja vdimalused on limiteeritud ning limiidi tditumisel tekib olukord,
kus elamuarendus linna Iahipiirkonnas ei taga enam tasakaalustatud ning mdistlikus mahus ruumilist arengut.
Kannatama hakkavad nii olemasolevad kui ka tulevasedelamuarendused kuna I6ppevad vajalikud ressursid. Juba téna
on Kambja vallas probleemid piisaval hulgal lasteaia- ja koolikohtadega ning avalike manguvaljakutega, paljudes arendustes ei
ole I8puni vélja ehitatud kergliiklusteid ja tanavaid, liiga kitsaste olude tottu on tdnavad ebaturvalised kahesuunaliseks autoliik-
luseks ning tagatud ei ole Gheaegne turvaline liiklemine tdnaval autodele ja kergliiklejatele. Pidevalt suurenev elamualade aren-
dussurve avaldab tiha rohkem md&ju pohjavee kattesaadavusele ja kvaliteedile, reoveea rajuhtimise voimekusele, maaparandus-
slissteemide toimimisele.

Ettepanek 2

Mitte arvestada. Tegemist on olemasoleva
tootmismaa laiendusega.

Tapsustatud 15.02.2023

Muudame koostatava UP eelndud ning tép-
sustame, et Leetsi ja Jaani katastriliksuste
osas arvestame kehtiva UP lahendusega.
Menetluses oleva DP kohased maakasutuse
muudatused viime sisse parast DP kehtes-
tamist.

Taiendavalt selgitame, et Uldplaneeringuga
on maaratud mitmed tingimused inimese
tervise ja heaolu kaitseks mira ja Ohu-
saaste osas (vt tapsemalt seletuskirjast ptk
8.3) ning samuti seatud tingimused &ri, ari-
ja tootmise ning tootmismaadele (vt ptk
3.5.2, 3.5.3 ja 3.5.4). Hairinguid ei pea lee-
vendama vaid puhvertsoonide kaudu, vaid
eeskatt lasub see kohustus tegevuse ka-
vandajal ja peaks toimuma ha&iringuid pdh-
justava objekti piires. Uute arendusprojek-
tide koostamisel analilsitakse ja hinna-
takse voimalikke hairinguid ja vajadusel ka-
vandatakse meetmed tundlike alade kait-
seks.

T&name huvitava ettepaneku eest, kuid UP
kontekstis on sellise ettepaneku rakenda-
mine praktikas keeruline, kuna erinevatel
aladel on erinevad arendajad, kelle kiirus ja
voimekus alasid valja ehitada on erinev.
Kill aga on vdimalik seda rakendada ja ka
rakendatakse DP-de elluviimisel (sh kohus-
tatakse arendajaid esimeses etapis valja
ehitama ala teenindamiseks vajalikku taris-
tut).

Muudame koostatava UP eelndud ning tép-
sustame, et Leetsi ja Jaani katastriiksuste
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Avaliku véljapaneku perioodil 16.05 - 10.08.2022 on tehtud mitmeid ettepanekuid Leetsi katastriiiksuse (94901:007:1640) ja
Jaani katastriliksuse (94901:007:1641) kohta mitte muuta praegu kehtiva Uldplaneeringuga maaratud elamumaa maakasutuse
juhtotstarvet &ri- ja tootmismaaks. Vald on kdikidele sarnastele ettepanekutele vastanud "Mitte arvestada. Tegemist on olema-
soleva tootmismaa laiendusega. Kompromissina maarame elamu maa-ala ning ari- ja tootmise maa-ala vahele roheala.". Kuna
Kambja Vallavalitsus, enne uut avaliku valjapanekut, Gldplaneeringu materjale ei taiendanud, ei ole aru saada, mis ulatuses
tapsealt vald praegust lahendust muuta soovib ehk mis ulatuses mé&éaratakse alale roheala. Teisalt ei saa ndustuda Kambja Val-
lavalitsuse esitatud ettepanekuga maarata elamu maa-ala ning &ri- ja tootmise maa-ala vahele kompromissina roheala allolevatel
taiendavatel pohjendustel. Seetdttu on jatkuvalt ettepanek mitte madrata maakasutuse juhtotstarvet ari- ja tootmise maa-ala
Leetsi katastritksusele (94901:007:1640) ning Jaani katastritiksusele (94901:007:1641).

Pdhjendused:

1. Kambja Vallavalitsuse selgitus "Tegemist on olemasoleva tootmismaa laiendusega" ei ole pdhjendatud. Eeldan, et siin on
Vallavalitsus viidanud asjaolule, et Jaani katastriliksusega piirnev Juhani katastriiiksus on tana ari- ja tootmismaa juhtotstarbega.
Arvestatud ei ole asjaoluga, et kuni 2020 aasta maikuuni oli Jaani katastritksusega (94901:007:1641) piirnev Juhani katastritk-
suse (94901:007:1642) maakasutuse juhtotstarve samuti elamumaa. 26.05.2020 Kambja Vallavolikogu otsusega nr 26 kehtestati
tana Ulenurme valla osas kehtivat Kambja valla tldplaneeringut muutev Juhani maaiiksuse detailplaneering, millega muudeti
kehtiv elamumaa maakasutuse juhtotstarve ari- ja tootmismaa juhtotstarbeks. 23.04.2020 Rahandusministeeriumi kirjast nr 14-
11/2657-2 "Kambja vallas Soinaste kiilas asuva Juhani maatksuse detailplaneeringu heakskiitmine" selgub, et "Kambja Vallava-
litsuse kinnitusel planeeringu avalikul valjapanekul arvamusi ei esitatud. /.../ Planeeringuga seatakse ehitusdigus kuni nelja too-
mis- ja arihoone ehitamiseks. Hoonestuse suurim lubatud korruselisus on kolm korrust, suurim lubatud kdrgus maapinnast 12 m.
Hoonestusala suurus 27 805 m2, suurim lubatud ehitistealune pind 10 000 m2, katusekalle 0 - 20°. /.../ Detailplaneeringu eelndu
on esitatud arvamuse avaldamiseks vallavalitsuse 11.12.2019 e-kirjaga planeeringuala piirinaabritele. PlanS § 82 kohast tldpla-
neeringut muutva detailplaneeringu eelndu avalikku valjapanekut ei ole planeeringumaterjalidest nahtuvalt korraldatud. /.../ Pa-
lun Kambja Vallavalitsusel p6érata edaspidi hoolikamalt tahelepanu lldplaneeringu muutmise ettepanekut sisaldavate detailpla-
neeringute koostamisel PlanS § 82 kohasele menetlemisele.". Kui Kambja Vallavalitsus oleks Juhani maailksuse detailplaneeringut
menetlenud PlanS § 82 kohaselt, oleks ka selgemalt vélja tulnud avalikuse vastuseis Juhani maaiksuse maakasutuse juhtotstarbe
muutmiseks elamumaast ari- ja tootmismaaks. Sellest tulenevalt ei saa ndustuda, Kambja Vallavalitsuse ettepanekuga Uldpla-
neeringuga veelgi rohkem &ri- ja tootmismaa juhtotstarvet laiendada elamumaa juhtotstarbe arvelt.

2. Kambja valla tildplaneeringu alusanaliiiisi kohaselt (Skepast&Puhkim OU, 23.07.2021) on "Ulenurme linnaldhedane keskuskant,
kus peale Tartu linna on teenuskeskuseks Ulenurme alevik. Lisaks kuuluvad siia Soinaste kiila ja T8rvandi alevik. Praeguseks on
kandist saanud kiiresti kasvav elamu- ja &ripiirkond. Vahetult Tallinn-Tartu-Voru-Luhamaa maantee &arde on valdavalt tekkinud
tootmis- ja arimaad. /.../ Tartu maakonnaplaneeringu kohaselt paigutuvad maakondlikult olulisemad logistika-, ari- ja toomisalad
pohiliselt Tartu linna ja selle [dhiimbrusesse. Maakonnaplaneering néeb Kambja vallas ette jargmised tootmis-, ari- ja logistikaa-
lad: Ossu-Rani, Rani, Soinaste, Tdrvandi, Reola ja Tartu Lennuvélja. Ulenurmest ja Reolast on kujunenud L&una-Eesti regiooni
tootmis-kaubanduslogistika piirkond (raudtee-maantee-lennuvadli), sinna on ringtee jatkuna paigutatud ridamisi hulgiladusid ja
suuremahuliste kaupade tootmist. Ka kehtivas Uldplaneeringus on tootmisalade reserveerimine toimunud peamiselt piki p&hi-
maanteid, arvestades olemasolevaid ettevdtluse arengukoridore. Tartu linnaldhedane ariks ja tootmiseks atraktiivne piirkond on
samal ajal ka suuresti tiheasustatud ala. Seet&ttu on kehtivas UP-s eesmaérgiks vélistada seal olulise keskkonnamdjuga tootmine
ja eelistada keskkonnasdbraliku tootmistegevuse arendamist. Pikemas perspektiivis piirab tootmisalade, eelkdige tootleva tdos-
tuse, laiendamist ka kasvav konkurents t86jdu parast Lduna-Eesti regioonis. Sellest tulenevalt puudub UP koostamisel vérreldes
juba reserveeritud aladega vajadus taiendavate tootmisalade lisamiseks. Vaatame (ile kehtivates UP-des maé&ratud alad ning
otsustame nende vajaduse." Kambja valla Uldplaneeringu alusanalliiis on selgelt valja toonud, et uute tootmisalade lisamine
koostatavasse Uldplaneeringusse ei ole otstarbekas. Kambja Vallavalitsuse ettepanek Leetsi ja Jaani katastriilksuste maakasutuse
juhtotstarve muuta elamumaast &ri- ja tootmismaaks, vajadusega laiendada olemasolevat tootmismaad, on vastuolus Kambja
valla Gldplaneeringu anallisi tulemustega.

3. Terviseamet on 09.09.2020 kirjaga nr 9.3-4/20/7203-2 esitanud Kambja Vallavalitsusele lahteseisukohad uldplaneeringu
kohta. Terviseamet teeb ettepanekud miira osas: "Amet soovitab vdimalusel sailitada olemasolevatel elamu maa-aladel kehtiv
juhtotstarve, et tagada tervisliku elukeskkonna sailimine.". Terviseamet toob lahteseisukohtades eraldi punktina valja ka Toot-
mistegevuse negatiivsed mojud: "Tootmistegevusega vdib kaasneda miira, vibratsioon ja dhusaaste. Enamasti on tekkivat mira
keeruline hinnata. Mira muutlik iseloom vdib miraallika I&hipiirkonnas elavatele inimestele pdhjustada hairinguid ka siis, kui
to0stusmira vastab KeM maarus nr 71 toodud normtasemele. Amet soovitab uute objektide planeerimisel ennetada mainitud
olukordade teket ning valtida tootmisalade ja miratundlike alade (eeskatt elamualade) korvuti planeerimist. Elamu- ja tédstusala
vahele tuleks planeerida piisav puhverala, mis leevendaks tootmisest pdhjustatud negatiivseid mdjusid ning tagaks elamualal

osas arvestame kehtiva UP lahendusega.
Menetluses oleva DP kohased maakasutuse
muudatused viime sisse parast DP kehtes-
tamist.

Méargime, et maakonnaplaneeringuga ei
maarata maakasutuse juhtotstarbeid. Maa-
kasutuse osas ei tee UP maakonnaplanee-
ringu muutmise ettepanekuid.

Taiendavalt selgitame, et Uldplaneeringuga
on maaratud mitmed tingimused inimese
tervise ja heaolu kaitseks mira ja Ohu-
saaste osas (vt tapsemalt seletuskirjast ptk
8.3) ning samuti seatud tingimused &ri, ari-
ja tootmise ning tootmismaadele (vt ptk
3.5.2, 3.5.3 ja 3.5.4). Hairinguid ei pea lee-
vendama vaid puhvertsoonide kaudu, vaid
eeskatt lasub see kohustus tegevuse ka-
vandajal ja peaks toimuma ha&iringuid pdh-
justava objekti piires. Uute arendusprojek-
tide koostamisel analilsitakse ja hinna-
takse voimalikke hairinguid ja vajadusel ka-
vandatakse meetmed tundlike alade kait-
seks.
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normeeritud mira- ja valisdhu saastatuse taseme. Ohusaaste puhul peab arvestama mitmest saasteallikast tuleneva vdimaliku
koosm®&juga. /.../ Puhverala vdib olla kdrghaljastusega haljasala, &ri- v3i muu mira suhtes mittetundlike hoonete ala. Uhtlasi
tuleb arvestada, et ihe- vdi kaherealine kdrghaljastus ei oma puhveralana mira vahendamisel praktilist vaartust, vaid on pigem
visuaalse leevendusefektiga. Mira vdhendamise eesmargil rajatav kdrghaljastus peaks mira leevendava efekti tagamiseks olema
vahemalt 30-50 meetri laiune. /.../ Samuti vdivad pdhjustada hairingut tootmisterritooriumi turvakaalutlustel valgustatud alad.".
Kambja Vallavalitsus on Terviseameti ettepanekule vastanud, et ettepanekuga arvestatakse ildplaneeringu koostamisel, arves-
tades UP tapsusastet. Sellest tulenevalt on Kambja Vallavalitsuse ettepanek Leetsi ja Jaani katastriliksuste maakasutuse juhtots-
tarve muuta elamumaast dri- ja tootmismaaks vastuolus Terviseameti soovitustega ning Kambja Vallavalitsuse seisukohaga Ter-
viseametile. Antud juhul ettepanekut Jaani ja Leetsi katastriliksuste osas arvestatud ei ole. Lisaks puudub tegelik vajadus elamu-
maa juhtotstarbe muutmiseks ari- ja tootmismaaks. Samuti ei saa ndustuda Kambja Vallavalitsuse ettepanekuga "Kompromissina
maarame elamu maaala ning ari- ja tootmise maa-ala vahele roheala.", kuna Ukski roheala ei taga piisavat leevendust planeeri-
tava tsinkimistehase tootmistegevuse mdjule imbritsevatele elamualadele. Isegi kui mira vahendamise eesmargil rajatav korg-
haljastus oleks vdhemalt 50 meetri laiune, et tagada mira leevendav efekt, tuleb esiteks arvestada asjaoluga, et rajatav korg-
haljastus kasvab aastaid selleks, et efekt hakkaks md&ju avaldama. Teiseks, kui vdhemalt 50 meetri lainue kdrghaljastus rajada
koikide Jaani ja Leetsi katastriliksusega piirnevate elamualade vahele (arvestades, et elamud asuvad katastriliksustest nii pdhjas,
IGunas kui ka idas), ei jatkuks ilmselt piisavalt ruumi kdikide eesmarkide taitmiseks tédna algatatud Jaani ja Leetsi detailplanee-
ringus tsinkimistehase rajamiseks.

4. Keskkonnaamet on 16.09.2020 kirjaga nr 65/20/14091-2 esitanud Kambja Vallavalitsusele lahteseisukohad uldplaneeringu
kohta. Keskkonnaamet teeb ettepaneku valisdhu ja mira kohta "/.../ Arvestada tuleb, et to0stus/tootmine, mis on eeldatavalt
suurema mojuga, tuleks planeerida tiheasustusest piisavalt eemale. /.../". Sellest tulenevalt on Kambja Vallavalitsuse ettepanek
Leetsi ja Jaani katastritiksuste maakasutuse juhtotstarve muuta elamumaast ari- ja tootmismaaks vastuolus ka Keskkonnaameti
soovitusega kuna antud katastriliksused asuvad tiheasustusalas keset olemasolevaid ja planeeritavaid ning valja ehitatavaid ela-
mualasid ning ari- ja tootmismaa juhtotstarve keset elamualasid ei ole kooskdlas tasakaalustatud ning tervisliku elukeskkonna
planeerimisega.

5. Kambja Vallavalitsuse ettepanek muuta Leetsi ja Jaani katastriliksuste maakasutuse juhtotstarve elamumaast ari- ja tootmis-
maaks muudab kehtivat Tartu maakonnaplaneeringut. Koostatav Uldplaneering sellele ei viita.

Ettepanek 3

Téna kehtivas Kambja valla tldplaneeringus Ulenurme valla osas on |k 35 kirjas "Detailplaneering tuleb koostada enam kui 12 m
kdrguse ari- ja tootmishoone ehitamiseks reserveeritud tootmisalal. Planeeringualal domineerib tana pigem madalam ja ulatuslike
ehitisealuste pindadega tootmishoonestus. Uhtsuse huvides suunab (ildplaneering hoidma tootmishoonestust kuni 12 m kdrgu-
sena." ning Ik 36 on kirjas "Tootmismaade (sh pdllumajandusliku suunitlusega tootmismaad) kasutamisel tuleb detailplaneeringu
algatamiseks koostada eskiis (v.a. juhul kui moodustada on vaja ainult tehnorajatiste krunt), kust peab selguma hoonete paigutus
ja tootmistegevuse spetsiifika, et saada hinnata keskkonnamdju avaldumise vdimalikkust planeeringu elluviimisel.".

Ettepanek on antud nduded viia sisse ka koostatavasse Uldplaneeringusse.

Ettepanek 4

Tdiendada koostatavas Uldplaneeringus tootmise maa-ala tingimusi jargmiselt: Olemasolevate elamualade korvale ei ole uute
tootmisalade rajamine lubatud, kui ilmneb, et tootmisalad ei suuda tagada nendel aladel nduetekohast valisGhu ja mira kvaliteeti
ning valistada valgusreostust olemasolevatele elamualadele voi kui ilmnevad muud elamualade kdrvale uute tootmisalade raja-
mist takistavad asjaolud.

Ettepanek 5

Mitte maadrata Vaprametsa katastritiksusele (28301:001:0518) elamumaa maakasutuse juhtotstarvet jargmistel taiendavatel
pohjendustel.

P6hjendused:

1. Kambja valla ldplaneeringu alusanaliiiisi kohaselt (Skepast&Puhkim OU, 23.07.2021) on "Linnaldhedastesse kantidesse tek-
kinud rohkelt uusasumeid. K&ige suurema arendussurve all on olnud Ulenurme alevik, Térvandi alevik, Soinaste kiila, Kilitse
alevik, Rani alevik ja Ossu kila. /.../ Valglinnastumise mdjudega tuleb jatkuvalt tegeleda - parandada tehnilist ja sotsiaalset
taristut, tiheasumite sisest ja nendevahelist sidusust ning asumite (ldist elukeskkonda. /.../ Kdige kaootilisemaks on kujunenud

Taiendame UP seletuskirja drimaa ja toot-
mismaa ehitustingimuste osas.

Taiendame UP seletuskirja tootmismaa ehi-
tustingimuste osas.

Mitte arvestada. Kambja Vallavalitsus on
andnud nousoleku detailplaneeringu koos-
tamise jatkamiseks.
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asustus Soinaste kila pdhjaosas, kus on kujunenud kunagise hajaasustuse ja tiheasumi vahepealne asustusmuster, mis on osa-
liselt pdhjustatud asjaolust, et osa arendusi on I8puni vélja ehitamata. /.../ UP-s véldime asumite edasist laialivalgumist ning
keskendume asumites olevate tihimike tditmisele ja asumite IGpuni arendamisele. /.../ Tartu maakonnaplaneering soovitab
Gldplaneeringute koostamisel kaaluda pollu- voi metsamaale planeeritud voi moodustatud ehituskruntide alade, mida pole viie ja
enama aasta jooksul hoonestama asutud, maakasutuse juhtotstarbe tegelikule kasutusele vastavaks maaramist. Ulenurme, Réni,
Kilitse ja Reola kantides vaatame lle kehtivad detailplaneeringud hindamaks nende varustatust sotsiaalse taristu, tehnovdrkude
ja teedega. Juhul kui need puuduvad ja detailplaneeringu elluviimiseks reaalseid samme ei ole astutud, kaalume nende ,tagasi-
pooramist" pollumajandusmaaks. /.../ "Torvandi aleviku laialivalgumise valtimiseks on tiheasustusala piire ladnest vaiksemaks
korrigeerida. Ulatuslikult maaratud elamumaa juhtotstarbega maad kogu aleviku tiheasustusala ladneosas (osaliselt Soinaste kiila
territoorium) ei ole suures osas realiseerunud ning pole ténaseks pdhjendatud.". Ei saa ndustuda Kambja Vallavalitsuse vastusega
mitte arvestada ettepanekut mitte maarata Vaprametsa maatliksusele elamumaa juhtotstarvet pdhjendusel, et Vaprametsa
maalksusele elamumaa kavandamist ndeb ette menetluses olev detailplaneering. Planeerimisseaduse alusel ei saa, enne detailp-
laneeringu kehtestamist, detailplaneeringust huvitatud isikul olla ootust ega ka eeldust, et detailplaneering kunagi kehtestatakse
vOi, et detailplaneering kehtestatakse selliselt kujul millisena see on algatatud voi vastu vdetud. Planeering on haldusakt ning
planeerimismenetluses on (ks haldusakt — planeeringu kehtestamise otsus. Algatamise otsus ja vastuvotmise otsus ei ole hal-
dusmenetluse seaduse mdistes otsused, vaid need on otsustuskohad, kus tuleb teha mingisugune valik. Kambja Vallavalitsus on
ka Uldplaneeringu alusanallitsis 6elnud, et nagunii vaadatakse (lile ka kehtivad detailplaneeringud ning vajadusel kaalutakse
nende tagasipdéramist. Seega vaita, et alles algatatud detailplaneeringuga ei ole vdimalik enam mitte midagi teha, ei ole pdh-
jendatud. Vaprametsa detailplaneering on algatatud 2016 aastal. Tanaseks ei ole detailplaneeringut vastu vdetud. Jaanuaris 2022
esitas Kambja Vallavalitsus Vaprametsa detailplaneeringu kohalikele elanikele arvamuse andmiseks, mille tulemusel tuli samuti
mitu arvamust, mitte edasi minna sellisel kujul Vaprametsa detailplaneeringuga, kuna see mdjutab oluliselt kohalike elanike
tanaseid elamistingimusi. Detailplaneeringu algatamisest on méddas 6 aastat. Detailplaneeringutes on oluline lahisaastate ehi-
tustegevus. Oluline on mdista, mida planeeringualale planeeritakse ja kas seda on vdimalik I&hisaastatel ellu viia voi alles tulevikus
kui teatud eeltingimused on tdidetud ning kas neid eeltingimusi Gldse on vdimalik tdita, et detailplaneeringut saaks ellu viia.
Planeerimisseadus voimaldab kohalikul omavalitsusel § 129 alusel detailplaneeringu koostamine |opetada. Muuhulgas satestab
PlanS § 129 Ig 1 p 1, et detailplaneeringu koostamise vo0ib I6petada kui koostamise kaigus ilmnevad asjaolud, mis vélistavad
planeeringu elluviimise tulevikus. Antud juhul on valistavaks teguriks juurdepaads planeeritavale arendusalale. Olemasolevad ta-
navad, millelt juurdepaas hakkaks toimuma, ei ole piisava laiusega, et voimaldad turvalist samaaegset liiklemist nii autodele kui
jalakaijatele. Tanavaid ei saa ka laiemaks ehitada. Mdledav ei ole ka tanavate muutmine Uhesuunaliseks. Lisaks I6hutakse ula-
tuslike ehitustéddega ara olemasolevad tdanavad, mis halvendab oluliselt tdnavate aares elavate inimeste elukvaliteeti. Kuna
tanavad on kitsad, muutuvad ténavad liikluse suurenedes liiklusohtlikuks jalakaijatele. Tanavate kitsust naitab ka asjaolu, et kui
talveperioodil priigiauto vdoi muu suurem auto tanaval sdidab, siis samal ajal sdiduauto tédnavale ei mahu. Samuti ei ole voimalik
alternatiivse uue juurdepaadsu rajamine arendusalale, et véltida olemasolevate tanavate kasutust. Lisaks toob ka Kambja valla
Uldplaneeringu alusanallilis valja, et Valglinnastumise mojudega tuleb jatkuvalt tegeleda - parandada tehnilist ja sotsiaalset
taristut, tiheasumite sisest ja nendevahelist sidusust ning asumite (ldist elukeskkonda. Tartu maakonnaplaneering soovitab
Uldplaneeringute koostamisel kaaluda pdllu- voi metsamaale planeeritud voi moodustatud ehituskruntide alade, mida pole viie ja
enama aasta jooksul hoonestama asutud, maakasutuse juhtotstarbe tegelikule kasutusele vastavaks maaramist. Torvandi aleviku
laialivalgumise valtimiseks on tiheasustusala piire laanest vaiksemaks korrigeerida. Ulatuslikult maaratud elamumaa juhtotstar-
bega maad kogu aleviku tiheasustusala |déaneosas (osaliselt Soinaste kiila territoorium) ei ole suures osas realiseerunud ning pole
tanaseks pohjendatud.

Vastuvdide 1: Kambja valla lldplaneeringu maakasutuse joonisel on tehtud ettepanek maarata koostatavas Uldplaneeringus ari-
ja tootmise maa-ala maakasutuse juhtotstarve Jaani kinnistule (katastritunnusega 94901:007:1641) ning Leetsi kinnistule (ka-
tastritunnusega 94901:007:1640). Ei ndustu koostatavas Uldplaneeringus &ri- ja tootmise maa-ala maakasutuse juhtotstarbe
maaramisega eeltoodud kinnistutele jargmistel pohjendustel.

PShjendus 1: Galv-Est AS (Vana-Narva mnt 14, Kiiu) ning Tsingipada AS (Rae 4A, Paldiski) asukoht ei ole vOrreldav Respo
Haagised AS poolt planeeritava kuumtsinkimistehase asukohaga.

PShjendus 2: Kisitav on KSH eelhinnangu jareldus punktis 6 Arvestades kavandatud tegevuse mahtu, iseloomu ja paiknemist ei
saa eeldada detailplaneeringu elluviimisel ja hoonete ning rajatiste sihipdrase kasutamisega seonduvat olulist keskkonnamdju.

PShjendus 3: &ri- ja tootmismaade arendamiseks sobilikud piirkonnad on ettendhtud eelkdige Tallinn - Tartu - Voru - Luhamaa
maantee ja raudteede laheduses, millest suurem osa on veel vdlja arendamata ja hoonestamata.

PShjendus 4: Kohalik omavalitsus peab valla ruumilise arengu planeerimisel lahtuma Umbruskonnas valjakujunenud hoonestus-
laadist, kdige sobivamast perspektiivsest maakasutusest ning tagama kvaliteetse elukeskkonna kohalikele elanikele.

Mitte arvestada. Tegemist on olemasoleva
tootmismaa laiendusega. Kompromissina
maadrame elamu maa-ala ning ari- ja toot-
mise maa-ala vahele roheala.

Tdpsustatud 15.02.2023

Muudame koostatava UP eelndud ning tap-
sustame, et Leetsi ja Jaani katastriiksuste
osas arvestame kehtiva UP lahendusega.
Menetluses oleva DP kohased maakasutuse
muudatused viime sisse parast DP kehtes-
tamist.
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Pohjendus 5: Uldplaneeringus tehtud ettepanek tdna kehtiv elamumaa maakasutuse juhtotstarve Jaani ja Leetsi maalksustel
muuta ari- ja tootmismaaks on vastuolus Tartu maakonnaplaneeringu ruumilise arengu péhimotetega.

Tdpsemad pohjendused on leitavad e-kirjast.

Vastuvdide 2: Ei ndustu Kambja valla Uldplaneeringu maakasutuse joonisel Vaprametsa maalksusele (katastritunnus
28301:001:0518) jatkuvalt elamuala maa-ala maakasutuse eesmargi maaramisega jargmistel pohjendustel.

Ulenurme vald algatas Vaprametsa maaliiksusele (pindalaga 55 987 m2) detailplaneeringu 24.05.2016 korraldusega nr 118 ja
kinnitas lahtellesande. 21.01.2022 edastas Kambja Vallavalitsus kirjaga nr 6-1/83-1 Vaprametsa maaliksuse ja léhiala detailp-
laneeringu eskiislahenduse pdhijoonise huvitatud isikutele tutvumiseks ja seisukohtade saamiseks. Tanase seisuga puudub info
Kambja valla kodulehel algatatud detailplaneeringu kohta ning Kambja valla dokumendiregistrist ei ole voimalik leida 24.05.2016
korraldust nr 118 koos lahtetingimustega. Samuti ei ole vald vastanud 23.01.2022 saadetud paringule voimaldada tutvuda Vap-
rametsa maatliksuse ja lahiala detailplaneeringu taiendavate dokumentidega.

Téna Ulenurme valla osas kehtiva Kambja valla Uldplaneeringuga on satestatud, et vallal tuleb tagada elamuehitusvaldkonna
senisest parem reguleerimine, et toime tulla kasvava eeslinnastumisega, seejuures tuleb arvestada valla tervikpilti ja keskkonna
sidusust. Suurendada tuleb jalakaijate- ja Uhistranspordikesksete arenduste osakaalu. Kdigi suuremate elamuarenduste juurde
on kavandatud rajada mangu- ja/voi spordivaljakud. Laiendatavate voi uute elamualade planeerimisel on ldhtutud sellest, et
tagatud oleks hea juurdepdés, sotsiaalne taristu ja tehnovorkudega varustatus. Arendamine peab toimuma vdimalikult terviklike,
hasti labikaalutud ruumiliste visioonide ja terviklahenduste alusel. Ehitiste paigutamisel maastikku tuleb lisaks Idhiimbrusele
arvestada ka piirkonna terviklahendusega. Elamute planeerimisel ja projekteerimisel tuleb lahtuda konkreetse asumi hoonestus-
laadist, sh hoonete ning hoonegruppide vahelise kauguse maaramisel valjakujunenud ruumistruktuurist. Hoonestuslaad on piir-
konna hoonestusele iseloomulike tunnuste kogum, mis voib seisneda hoone kdrguses, mahus, krundijaotuses, hoonete paikne-
mises (ksteise suhtes vdi krundil. Uldplaneering suunab pikaajalisi planeerimisotsuseid ega saa seetdttu s&ltuda ainult hetket-
rendidest kinnisvaraturul (s.h asjaolust et kinnisvarahindade kdrgseis pérsib ostuvdimalusi). Valla arengueesmargiks ei ole voi-
malikult paljude vdimalikult soodsate elupindade loomine ehk elanikkonna kasvatamine, vaid valda rajatav kinnisvara peab saili-
tama kvaliteedi ja atraktiivsuse ka muutuvates oludes, aastakiimnete parast.

Koostatava Kambja valla lGldplaneeringu seletuskirja alusel tuleb elamute planeerimisel ja projekteerimisel lahtuda konkreetse
asumi hoonestuslaadist, sh hoonete ning hoonegruppide vahelise kauguse maaramisel valjakujunenud ruumistruktuurist. Hoo-
nestuslaad on piirkonna hoonestusele iseloomulike tunnuste kogum, mis vdib seisneda hoone kdrguses, mahus, katastriliksuste
jaotuses, hoonete paiknemises Uksteise suhtes vdi katastriliksusel. Uute katastriliksuste moodustamisel tuleb arvestada piirkon-
nas valja kujunenud katastriiiksuste struktuuriga, sh suurusega. 2019 aastal on Vaprametsa kinnistust valja jagatud ca 3900 m2
suurune elamumaa kinnistu. Vaprametsa maaliksuse ja lahiala detailplaneeringu eskiislahenduse pdhijoonisel on Vaprametsa
kinnistu planeeritud jagada 33 lksikelamu krundiks. Ule 50% planeeritud kruntidest on suurusega 1100 - 1200 m2 (kinnistute
keskmine pindala 1300 m2). Puu tee ja Sae tee aares on kokku 28 kinnistut, mille keskmine pindala on ca 2000 m2, sh. kdige
vaiksem kinnistu on ca 1700 m2 ning kdige suurem kinnistu ca 2600 m2. Vdrreldes praegu juba piirkonnas olemasolevate kin-
nistute suurusi sellega, mida planeeritakse Vaprametsa maaiksuse ja lahiala detailplaneeringuga tekitada, on planeeritavad kin-
nistud antud piirkonnas juba olemasolevate kinnistutega vorreldes liiga vaikesed, mis toob kaasa suurema elanike tiheduse vor-
reldes sellega, mis piirkonnas tana valja kujunenud on.

Koostatava Kambja valla Uldplaneeringu seletuskirja alusel tuleb uute arendusalade kavandamisel lahtuda olemasolevast ja ka-
vandatavast transpordivdrgustikust ja tehnovdrkudest ning olemasolevate vérkudega lhendamise vdimalustest. Juurdepaasude
kavandamisel eelistada lahendusi, mis kasutavad olemasolevaid teid ja taristut. Uue taristu kavandamisel arvestada selle ruumi-
vajadusega. Uut elamuarendust kavandavates detailplaneeringutes tuleb luua vdimalus tanavavdrgu ihendamiseks planeerimisel

Taiendavalt selgitame, et Uldplaneeringuga
on maaratud mitmed tingimused inimese
tervise ja heaolu kaitseks mira ja Ohu-
saaste osas (vt tapsemalt seletuskirjast ptk
8.3) ning samuti seatud tingimused é&ri, ari-
ja tootmise ning tootmismaadele (vt ptk
3.5.2, 3.5.3 ja 3.5.4). Hairinguid ei pea lee-
vendama vaid puhvertsoonide kaudu, vaid
eeskatt lasub see kohustus tegevuse ka-
vandajal ja peaks toimuma hairinguid pdh-
justava objekti piires. Uute arendusprojek-
tide koostamisel analliUsitakse ja hinna-
takse voimalikke hairinguid ja vajadusel ka-
vandatakse meetmed tundlike alade kait-
seks.

Mitte arvestada. Vaprametsa katastritiksus
piirneb vahetult olemasoleva Torvandi ti-
heasustusalaga ja on sellega funktsionaal-
selt seotud. Katastriliksusel ei asu vaartus-
likku pollumajandusmaad ega rohevorgus-
tikku. Seetdttu on elamumaa madramine
Vaprametsa katastritiksusele pdhjendatud.
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oleva alaga arvestades transpordimaa laiuseks minimaalselt 12 m ja tdnava katendi laiuseks minimaalselt 6,0 m. Algatatud
Vapramets detailplaneeringu ala piirneb idast Puu tee ja Sae tee aares asuvate kinnistutega, millest tulenevalt avaldab koostatav
detailplaneeringulahendus kdige suuremat ja otsest mdju just nendele kinnistutele kuna juurdepaas detailplaneeringus ettenahtud
33 Uksikelamu krundile hakkab toimuma modda Puu teed ja Sae teed. Tana on Puu tee ja Sae tee tupiktdnavad. Mdlemat teed
kasutab igapaevaselt ca 14 kinnistut. Vaprametsa kinnistule planeeritud 33 Uksikelamu krunti tahendab, et planeeritavale alale
tuleb elama keskmiselt védhemalt ca 100 - 130 inimest, mille tulemusel suureneb oluliselt tanavate liikluskoormus. Jalakaijate
jaoks eraldi kdonniteed Puu teel ja Sae teel ei ole. Puu teed ja Sae teed kasutavad lapsed igapaevaselt jalgsi ja rattaga koolis
kdimiseks, talvel kasutatakse Sae tee 8 kinnistul asuvat mage liumaena, suvel joostakse ja sOidetaks ratastega ning mangitakse
téanavatel, kuna tana on tegemist tupiktanavatega millel on vaike liikluskoormus. Vaprametsa maaulksuse jagamisel elamukrun-
tideks suureneb lisaks tavaparasele kasutusele oluliselt ka Puu tee ja Sae tee liikluskoormus ehituse ajal sh. hakkavad olema-
solevaid teid kasutama ehitusmasinad. Juba tana on olemasolevate teede asfaltkatte olukord selline, mis vajab |dhiaastatel re-
monti. Kui ehitused toimuvad suvel kuumade ilmadega, halveneb olemasolevate tanavate olukord veelgi. Olemasolevad Sae tee
ja Puu tee tdnavamaa laiused on liiga vdikesed (teemaa laius on ca 8 m ning teekatendi laius ca 4 m), et vdimaldada sellist
lilkluskoormuse kasvu. Eriti probleemseks kujuneb liiklus tanavatel siis kui on lumerohked talved. Olemasolev ténavamaa muutub
veelgi kitsamaks suurte lumevallide tottu tédnavate dares. Raskendatud on ka jalakaijate ja autode mdlemasuunaline samaaegne
liikumine tanavatel nii suvel kui talve. Lapsevankriga liikumine suure lume tottu kitsaks muutunud tanaval on veelgi keerulisem.
Liikluskorraldus Sae teel ja Puu teel peaks voimaldama ohutut liikumist ning auto ja kergliikluse vdimalikult suurt eraldamist,
mida kahjuks nendel tdnavatel tekitada enam ei saa kuna selle jaoks vajaliku tdnavamaa suurusega Leetsi ja Pumbametsa kin-
nistute detailplaneeringu koostamisel ja realiseerimisel arvestatud ei ole. Vaprametsa maaiksuse ja |dhiala detailplaneeringu
pohijoonisele kantud kinnistute jaoks vajalik tdnavamaa on planeeritud ka laiem vorreldes Sae tee ja Puu tee tdnavamaadega.
Lisaks on detailplaneeringus ette ndahtud kinnistute juurdepééasuteele planeeritud ka eraldi kdnnitee. Arusaamatu on planeeritud
tdnavamaa funktsionaalsus kui seda ei saa rakendada Sae teele ja Puu teele. Kdnnitee algab ei kusagilt ja I10ppeb ei kusagil sest
Sae teele ja Puu teele ei ole voimalik liiga kitsa tdnavamaa tottu kdnniteed pikendada ja ehitada. Lisaks on tdnavamaal ka
tanavavalgustus, mis samuti ei voimalda olemasolevaid tanavaid piisavalt laindada. Siinkohal tuleks avaliku ruumi vaadelda palju
laiemalt ning analllsida kuidas see hakkaks toimima koos Vaprametsa maatiksuse ja léhiala detailplaneeringu alaga. Praegune
Vaprametsa maaliksuse ja lahiala detailplaneeringu lahendus ning Uldplaneeringu alusel maaratud elamuala maakasutus tekitab
Ulejaénud avalikku ruumi paraku probleeme juurde.

Ettepanek 1: tdiendada Kambja valla Gldplaneeringu seletuskirja p. 3.1 ndude , Asustuspiirkondade planeerimisel tuleb arvestada @ Veevarustuse tagamine lahendatakse de-
joogivee ressursi olemasolu ja joogivee kvaliteedi nduetega™ sdnastust. tailplaneeringutes.

Praegu ei ole véimalik koostatava Uldplaneeringu seletuskirjast aru saada millise mehhanismi abil vald antud nduet kontrollima
hakkab ning mida tehakse sel juhul kui nduet ei ole vdimalik tdita? Kuidas on tagatud see kui detailplaneeringu koostamise ajal
on arenduspiirkonnas olemas piisav joogivee ressursi olemasolu ning joogivesi vastab kvaliteedi nduetele, kuid selleks ajaks kui
arenduspiirkonna planeering on kehtestatud ning piirkond on ka valja ehitatud enam arvestatavat joogivee ressurssi piirkonnas
ei ole vOi on joogivee kvaliteet nduetele mittevastav?

Ettepanek 2: tiiendada Kambja valla Gldplaneeringu seletuskirja p. 2.3 nduet ,kohustuslik on naabrit oma ehitustegevusest = UP ptk-s 2.3 on kirjeldatud vaba ehituste-
informeerida, et valtida hilisemaid probleeme®. gevuse tingimusi, mida KOV-I ei ole vGima-
lik |abi ehituslubade ja -teatiste kontrol-
lida. Tingimuste satestamine Uldplaneerin-
gus on vajalik naabrite vaheliste arusaama-
tuste valtimiseks. KOV-I ei kavas nendest
kinnipidamist kontrollida, kuid vaiete korral
on vdimalik 1dhtuda Uldplaneeringus sates-
tatud tingimustest.

Praegu ei ole vGimalik koostatava Uldplaneeringu seletuskirjast aru saada millise mehhanismi abil vald antud nduet kontrollima
hakkab ning millisel kujul peaks toimuma naabri informeerimine oma ehitustegevusest.
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EELNOU

e-kiri

"7.4.1. Kdrgendatud avaliku huviga (KAH) alad KAH alad on RMK hallatavatel maadel asuvad alad, mille

majandamisega kaasneb korgendatud avalik huvi (KAH). Need on kohalikele kogukondadele ja elanikele

olulised metsaalad, mis lepitakse kokku kohaliku omavalitsuscga UP koostamisc kiigus. UP-s mératakse neli

kdrgendatud avaliku huviga ala (vt asukohti UP jooniselt): Kambja alevikuga kagust piirnev metsamassiiv;
Kambja suusarajad Kopsumael ja selle ldhiimbruses;  Vana-Kuuste looduskaitseala metsamassiiv;

Tatra orus paiknev metsamassiiv. "

Juhin tdhelepanu, et rangelt kaitstav metsamaa ehk sihtkaitsevoond ei saa olla KA ala, sest seal on metsa
majandamine/hooldamine keelatud. Samal pdhjusel ei saa sihtkaitsevidnd olla rekreatsioonialaks planeeritud,
sest valdavalt lubatakse sihtkaitsevoondisse rajada vaid kaitseala funktsioncerimiseks ja tutvustamiscks
vajalikke rajatisi (infotahvlid, piirimérgised). Vana-Kuuste mets on polismetsa looduskaitseala ja sealsete
olemasolevate teede ldbitavana hoidmine ja kasutamine on mdeldav, kuid metsaclemente eemaldavate
matkaradade, spordiradade jne rajamine ei ole lubatud. Seetdttu pole motet seda kisitleda KAH alana, kuigi
inimesed seal vdivad jalutamas ja seenel kiia, kuni seda pole keelatud néiteks kotkapesa tottu.

Tatra oru metsa konkreetset olukorda ma ei tea, sest iildkaardilt ma selle asukohta iiles leida ei oska. Kui see
samuti kattub Tatra oru kaitseala sihtkaitsevodndiga, kehtib sama. Piiranguvddndis saab KAH ala olla, sest
piiranguvoondi metsa majandamistingimused on reeglina piisavalt norgad ja metsi majandatakse méiral, mis
ei tarvitse kattuda looduse ja kohaliku kogukonna vajadustega ning kaitsemetsa funktsiooni sdilimisega.

RME oli oma vastuses planceringule esitanud mitmeid jatku viiieid, nagu vald peaks pohjendama puiranguid
jue. Teada on BMKk retoorilised viiited, et majandada saab ainult nii, nagn nemad viidavad. Niiteks ei ole aga
Metsaseadusepa kuidagi vastuolus nouda RME-It KAH aladel palju viiksema korraga raiutava langi
kasutamist (nditeks 0.5 ha korraga) voi raicvanusc tostmist (kecgi o kohusta heas tervislikus seisukorras
puistut meha raiuma niipea, kui nn kiipsuvanus sasbub, see on miinimum, millal tehib raiuma hakata, mitte
maksimum). Selliste votetega ei privata metsa majandamist, vaid reguleeritakse lihtsalt selle majandamise
jirjekorda ja ulatust olemsoleva seaduse raames. Samuti on lubatud metsi majandada valikralega ning
tegelikult on RME-] piiramatu otsustusdigus selle (le, kas jatta ala tildse raiumata v&i rakendada seal mingeid
kasitsihooldustingimusi. Lihtsalt see ei ole majanduslikult efektiivoe mng RME piigab véimalikult valistada
koik kisendavad tingimused, sest nii on kasumlikum majandada. Seejuures aga vaadatakse miida teistest
iilesannetest, mille seadus RME-le paneb: tapada metsade mund funktsioonid, mis on ka planeeringus
korduvalt tsiteeritud. Seega vallal on digus nouda RME-It, et ta arvestaks metsade teisi funktsioone.

Iimselt olete tuttay nende linkidega: https://kEkee/keskkonnaigus/juhised=kovidels
https:/fwww, kbl ee/kék/uudised/analuus-rmk-I-puudub=oiguslik=kohustus-uuendusraiete=
tegemiseks fodid=IwAR1x60l6DBESWN_6295BrWv3S_sixUZCspBYAVDB996GEVIZpzerEcueylo

Soovitan kisitleda Kambja vallas kui tihedalt asustatud ja Tartu tagamaaks oleval vallal kdiki majandatavaid
rigimets KAH-alana. Segjuures ei tee ma ettepanckut neid alasid metsamajandusest vilja lilitada, vaid
soovitan libi viia detailsema teemaplaneeringu ja koostada vastav korrigeeritud metsamajandamisplaan, et
selgitada nende metsade teisi vaimalikke funktsioone peale puiduvaru, Euni rigil puuduvad vahendid ja soov
piisavalt reguleenda erametsade kasutamist, tuleb elanikkonna tervisevajadused jakeskkonna séilitamine
tagada riigiman arvelt, Seega tuleks rigimetsade osas selgelt kijeldada ign kompakizes metsatiiki kaupa,
milline on nende metsade vanuseline struktuar ja eeldatavad teised funktsioonid peale puiduvaru. Loomulikult
peaks seejuures laialt kaasama kohalikke elanikke ja huvigruppe, kes teavad, milleks ja millal neid metsi
kasutatakse (jaht, jalutamine, seened jne).

Olles 1se kogu selle temaatikaga viga thedalt seotud, 28 prognoosin, el vordluses naiteks 20a tagasi oloud
olukorraga on valla riigimetsades oluliselt vihenenud okasmetsade osakaal, tugevalt on alanenud on puistute
keskmine vanus (puuliikide kaupa!), sunrenenud noorte puistutega kaetud pindala, vanemate puistute
omavaheline sidusus on taicikult kadunud. Sellega scoses on muntunud metsalinnustiko stroktuur ja arvakus,
eriti riddvlinude oma, Metsade vaime pubastada vett ja summutada miira on kahanenud. Eriti tugevalt on
vithenenud nende potentsiaal olla marja- ja seenemetsadeks ning puhkemetsadeks. Arvesse tuleb vita, et
seoses ralevanuste alandamisepa ja hoopis telstsuguse masinapargi ning hooldusvitete kasutusevituga el
tagstugi sellised metsad, nagu olid maastikupildis veel paarkiimmend aastat tagasi. Metsad raiutakse mlevikus

vaga palju nooremalt maha, neis el ole alusmetsa, need on strukfuuri- ja elustiluvaesed kultuurpuistud.
Uldiselt valitsesid aga Tartu dmbruses kuni hiljutise ajani looduslihedased rikkaliku elustikuga metsad. Kui
kohe reguleerida tulevikus kasutatavaid metsamajandusvotteid, on véimalik pika aja jooksul enamvihem
taastads senine rahuldanud olukord. Vastasel juhul tuleb paarikiimne aasta pérast nentida, et koikgal kasvavad
vaid kuni 40 aastased korrapirase istutusega kultuurpoistud vii hooldatud pargid. Timselt selleks ajaks on
inimeste ligipdis range kaitsega aladele tugevasti piiratud.

Seovitan praeguse planeeringn kiigus arvestada tulevaste muutustega ja peatada ajalooliste looduslike
metsade (20. =zaj alguse ja keskpaiga levikupilt on tipselt taastatav kaartidelt) kiire puupéldudelks

muutmine. Linna dmbruses peavad metsad tagama eelkdige elanikkonna fiiisilise ja vaimse tervise toetamise
ning keskkonnahoiu (vesi, milra summutamineg, tolmuneelamineg jmt) ilesandeid. Puidu tootming saab olla
kaasnevaks lubatud tegevuseks ulatuses, kuni see ei kahjusta teisi metsade funktsioone. Oigemini peaks metsa
majandamine siin olema hooldus nende funktsiconide sdilitamizeks ja suurendamizeks.

Palun mind informeerida planeeringu edasistest tegevusiest.

Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

Ettepanekuga jatta Vana-Kuuste loodus-
kaitseala KAH alade hulgast vélja, on arves-
tatud.

Tatra oru KAH ei kattu sihtkaitsevééndiga,
seega séilitatakse see UP-s KAH alana.

Tartu linna Umbruse riigimetsi ei maarata
Uldplaneeringuga KAH aladeks, kuid need
on liidetud rohevdrgustikku ning maaratud
haljas- ja looduslikuks maa-alaks.

69/ 134



A. KALVET

A. MARTIN

EELNOU
E-Kiri

EELNOU
E-Kiri

EELNOU
E-Kiri

Kehtivas tldplaneeringus on mulle kuuluv Viike -Saare elamumaa
ja osa Saare maatulundusmaast ndidatud &ri- ja tootmimaa tsooni
kuuluvana. Selliseks jaotuseks ei ole ma mingit tahtlust ilmutanud.

Palun koostatavas tildplanceringus jitta Viike- Saarc elamumaaks
ja Saare tdies ulatuses maatulundusmaaks.

Uldplaneering ja KSH aruanne on koostatud heal tasemel. Siiski
lisan kolm ettepanekut:

1.Kahjuks ei ole iildplaneeringus leidnud kajastamist Aardla poldri
probleem. Poldri taastamisega oli vahetult seotud Aardla Maaparandusiihingu
ndukogu liige vallavanem Aivar Aleksejev, kes suunas raha kasutamist.
Tegelikult mingit taastamist el toimunud. Hiljem ei ole polder iihtegi pieva
todtanud. Mittetdotay polder tihendab kokatastroofi, sest enam kui 1000
hektarililine tammiga piiratud poldri stivend hakkab pikkamddda tiitama
seisva roiskuva veega. Kérval asub Ulenurme elurajoon. Vaitluses loodusega
jéib alati kaotajaks inimene.

Palun iildplaneeringus kavandada Aardla poldri loodusliku isepuhastusvdime

taastamine.

2.Uldplaneeringus kirjutatakse sellest, kuidas matkajad saavad tutvuda Aardla
poldriga. Vdimatu on tutvuda sellega, mida ei ole olemas. Polderkuivendus
tdhendab maaparandussisteemi, kus toimub vee pumpamine. Mingit pumpamist
ei toimu. Tutvuda saab sooalaga, kus asub Euroopalise tdhtsusega haruldaste
veelindude kaitseala.

3,Aardla poldri afdér on tiks Eestimaa hibividrsemaid. Teen ettepancku pdlistada
see milestuskiviga. Tekst voiks olla "SIIA ON MAETUD 7 MILJONIT KROONI AARDLA
POLDRI TAASTAMISEKS MOELDUD RAHA". Malestuskivi paigaldamise kohaks
sobib vihmutuse pumbajaama elektrikilbi lihedus. Ulenurme Vallavalitsus oli nii veendunud
veel 4,5 miljoni krooni viljapetmise dnnestumises, et ostis 100A elektrivdimsust.
Milestuskivi stimboliseeriks ahnust, mis tumestas maistust ja hivitas inimlikkuse.
Fiktiivse eelarve koostamise ajal ei eksisteerinud Lennu suurfarm ithes 204 ha
vihmutusega juba 15 aastat.

Mailestuskivi eest hoolitsemise votan enda peale tinutdaheks oma kahele

endisele kolleegile, kes pidasid vajalikuks minult poldri afiidris suure summa vilja petta.

Minule kuuluva kinnistu Kannistiku tee 24 haritava maa (pdllumaa) suurus on alla 2 hektari (vt. lisatudvaljavite Maa-Ameti

kaardirakendusest) ning mulla viljakus (boniteet) on alla maakonna keskmise.

Kinnistule juurdepdas on keeruline, isedranis kevadise sula ja slgiseste

raskedpdllumajandusmasinad lagundavad niigi kehvas seisus Kannistiku teed.

Pdllumaa harimine ja hooldamine on ebaefektiivne, kuna diagonaalis lle pdllu jookseb elektri dhuliin.

Noukogudeaegne maaparandusslisteem tdendoliselt ei to6ta, kuna kevadeti moodustub kinnistu madalamasseosasse jarv, mis

takistab pollutoodega digeaegset alustamist.

Sellel pdllumassiivil puudub vaartus efektiivse majandamise seisukohalt. Olen ndinud kurja vaeva, etpdllumaad rendil hoida.

Tegemist ei ole kuidagimoodi vaartusliku péllumaaga.

Palun jatta praegu kehtiv elamumaa juhtotstarve muutmata.

vihmaperioodide

Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

Arvestame ettepanekuga.

Uldplaneeringuga ei kasitleta Aardla poldri
isepuhastusvdime taastamist. Aardla polder
asub Ropka-Ihaste looduskaitsealal ning
seal lubatud tegevused (sh veereziimi taas-
tamist ja seiramist puudutavad) on kavan-
datud Ropka-Ihaste looduskaitseala kaitse-
korralduskavaga 2015-2024.

Mitte arvestada.

Lemmatsi kiila on UP-s valdavalt m&&ratud
hajaasustusalaks. Hajaasustusalal elamu
maa-ala juhtotstarvet ei maarata, elamu-
ehitus toimub vastavalt UP-s maaratud ehi-
tustingimustele.

Vaartuslike pollumajandusmaade maératle-
mine on riigi huvi sailitamaks pollumajan-
dusmaa kui piiratud ja taastumatu res-
surss.

Selgitame, et vastavalt vaartuslike pdllu-
majandusmaade sailitamiseks maaratud
tingimustele voib pdhjendatud juhul ehitisi
vadrtuslikele pdllumajandusmaadele ka-
vandada, kuid sel juhul tuleb kavandamise
etapis tagada vaartusliku pdllumajandus-
maa boniteedi ja pdllumassiivi terviklikkuse
ning majandamise sailimine, hinnata kaas-
nevaid mojusid ning maakasutuse muuda-
tust pdhjendada.
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A. KAARD

EELNOU
E-Kiri

EELNOU
21.10.2022

e-Kiri

Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

Naabritega iildplaneeringu eelndud arutades oleme tihisel arvamusel, et Lemmatsi kiilas asuvate kinnistute
Kannistiku tee 14, Kannistiku tee 22 ja Kannistiku tee 24 elamumaa juhtotstarbe muutmine viirtuslikuks
pollumajandusmaaks ei ole pdhjendatud. Selline muudatus ei toeta nii kehtivas kui ka koostatavas
tildplaneeringus kirjeldatud Lemmatsi kiila arengut.

Palume kinnistute Kannistiku tee 14, Kannistiku tee 22 ja Kannistiku tee 24 osas jatta praegu kehtiv elamumaa
juhtotstarve muutmata.

Kisimused Kambjavalituse kirjas Meie 21.10.2022n nr 6-1/19-157 Kambja valla lldplaneeringu ja keskkonnamdju strateegilise
hindamise (KSH) aruande eelndu korduvast avalikust vdljapanekust teavitamine toodud vastustele:

1. kiisimusele (e-kiri 14.06.2022) POLE VASTATUD.

Keskkonnaagentuuri  rohevdrgustiku  planeerimisjuhendi alusel on defineeritud rohevdrgustiku ruumielemndid.
https://keskkonnaagentuur.ee/sites/default/files/rohev6rgustiku-planeerimisjuhend 20-04-18.pdf

Vt sisu ja pbhjendused tdpsemalt e-kirjast.

Ettepanek: Antud rohevdrgustiku tugiala v&tta vélja koostatavast Kambja valla UP. Kuna teaduslikult, looduskaitseliselt,
Keskkonnaagentuuri rohevdrgustiku planeerimisjuhendi alusel etc pole antud tugiala moodustamine pdhjendatud.

Tapsustatud 15.02.2023

Selgitame, et tédpsustame vaartuslike pollu-
majandusmaade kasitlust selliselt, et ja-
game need boniteedi alusel kahte erine-
vasse kategooriasse. Nende vaartuslike
pollumajandusmaade puhul, mille boniteet
on 41 vdi rohkem, jdavad kehtima UP eel-
nou seletuskirja peattikis 4.5 toodud tingi-
mused vaartusliku pdllumajandusmaa saili-
miseks. Nende vaartuslike pdllumajandus-
maade puhul, mille boniteet on 40 voi va-
hem (kuhu kuulub ka Kannistiku tee 24 ka-
tastritiksus), madrame leebemad kaitse-
tingimused ning tapsustame ehitusdiguse
teemat.

Mitte arvestada. UP eesmérk on hoida ela-
nikkonna kasv ja elamuehitus vastavuses
tehnilise, sotsiaalse ja looduskeskkonna ta-
luvusega ning valtida edasist valglinnastu-
mist. Lemmatsi kiila on UP-s valdavalt mé&a-
ratud hajaasustusalaks. Hajaasustusalal
elamu maa-ala juhtotstarvet ei maarata,
elamuehitus toimub vastavalt UP-s mééara-
tud ehitustingimustele. Kannistiku tee 14,
22 ja 24 katastri sihtotstarve on maatulun-
dusmaa, seega UP kinnistute senist maaka-
sutust ei muuda.

Vaartuslike pdllumajandusmaade maaratle-
mine on riigi huvi sadilitamaks pdllumajan-
dusmaa kui piiratud ja taastumatu res-
surss.

Ettepanekuga mittearvestatud. Ivaste tu-
giala moodustati juba 2006. aastal koosta-
tud Tartumaa maakonnaplaneeringu tee-
maplaneeringuga “Asustust ja maakasutust
suunavad keskkonnatingimused”. Seega
koostatava Kambja valla dldplaneeringuga
ei moodustata uut Ivaste tugiala, vaid voe-
takse see kehtivast maakonnaplaneerin-
gust Ule ja korrigeeritakse selle piiri. Selgi-
tame, et tugialad hdlmavad lisaks loodus-
kaitseliselt vaartuslikele aladele ka suure-
maid terviklikke loodusmassiive, mis on sa-
geli 6koslisteemi teenuseid pakkuvad alad,
millele rohevdrgustiku planeerimisjuhend
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viitab. Vt ka selgitust eelmisele p66rdumi-

sele.
2. Vastus teisele kisimusele: Vaartuslik podllumaa - kahjuks planeerijad ja KSH eksperdid kasutavad seda terminit @ Ivaste kilas olevad véaartuslikud pdlluma-
formaaljuriidiliselt ja teaduslikult defineerimata erinevalt. jandusmaad on maadratud boniteedi alusel.

Seletuskirjas on toodud vastavad selgitu-
sed. Vt ka selgitust eelmisele péérdumisele.

Vt sisu ja pbhjendused tdpsemalt e-kirjast.

Ettepanek: Ivaste kiila pdllumajanduslikke kdlvikuid nimetada haritavaks maaks voi pdllumaaks (NB! Mitte vaartuslik pdllumaa).

3. Teedest Kambja vallas, sh teest Kiitimae kinnistul Vt selgitust eelmisele poérdumisele.

Riiklikus registri ebadigete andmete tdlgendamine ei digusta Kambja valla UP koostamist. Antud probleem on/oli {ildteada ning
Katimae kinnistu omanikuna soovin Maa-ameti kaardirakendused vastavusse viia reaalse olukorraga (vt joonised 6 ja 7).

Vt sisu ja pbhjendused tdpsemalt e-kirjast.

Ettepanek: Palve Kambja vallavalisusel poérduda Maa-ameti poole vastavate toimingute tegemiseks (mitte eksisteeriv tee
kustutada maa-ameti kaardikihtidel), vt joonis 8.

EELNOU Tahelepanekud Kambja valla tldplaneeringule ja keskkonnamoju strateegilise hindamise aruandele. Selgitame, et Kambja valla rohevdrgustik
on pohiosas maaratletud 2006. aastal vastu
vOoetud Tartu maakonnaplaneeringu tee-
maplaneeringuga ,Asustust ja maakasutust
suunavad keskkonnatingimused®. Tartu
maakonnaplaneeringus 2030+ on tapsusta-
tud rohevorgustiku (RV) alasid, kuid RV
struktuurielemendid (tugialad ja koridorid)
ei ole ruumikujudena eristatud. Tugialade
ja rohekoridoride eristamine véimaldab UP-
s seada erinevaid kasutustingimusi ja si-
duda tingimusi konkreetsete aladega.
Seega voOeti antud téds aluseks Tartu MP
2030+ piiritletud rohevdrgustiku alad ning
struktuurielementide maaratlemisel lahtuti
2006. aastal koostatud teemaplaneerin-
gust. Endise Ulenurme valla territooriumi
-\w/"_\\_/ osas voeti aluseks 2018. aastal kehtestatud

' Uldplaneeringuga maaratletud rohevdrgus-
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Joonis 1. Kambja valla iildplaneeringu maakasutusse skeem Ivaste kiilas. Sinisega on tiku alad.
margitud rohevérgustiku koridor. Punase ringiga on mirgitud rohevérgustiku koridori (K)
katkestus Pugu jirve ddres (antud kinnistu on tervenisti iimbritsetud ataga ning katkestab
rohekoridori funktsioneerimise — rindekoridorina maismaad pidi litkuvatele loomadele).

V o
L 4

Valla tasandil tapsustati alasid lahtudes
Hendrikson&Ko poolt valja tédtatud Rohe-
vérgustiku planeerimisjuhendist ning EPMU
ja AS Regio koostdds valjatédtatud metoo-

) . . . . A . dikast!.
Kambja valla iildplaneeringu rohevérgustiku analiiis ei tugine labi viidud teaduslikel
vuringutel, olemasolevatel reaalsetel andmetel (so viljakujunenud olukordades) ning Uldplaneeringus ei ole kajastatud eraldi-
rohevdrgustiku skeemist pole véimalik iiheselt aru saada. seisvat rohevorgustiku skeemi, kuid rohe-

vorgustik on leitav tldplaneeringu kaardira-
kendusest ning samuti uUldplaneeringu joo-
nistelt 1 ,Maakasutus" ja 2 ,Vaartused ja
piirangud".

Selgitame, et joonisel ndidatud asukohas
on tegemist rohevorgustiku Ivaste tugia-

! Sepp, K., Jagomagi, J. 2002. Roheline vdrgustik. EPMU Keskkonnakaitse Instituut, AS Regio, Tartu
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laga, mille sidusus llejaanud rohevorgusti-
kuga on tagatud koridoridega, mis paikne-
vad naidatud asukohast ca 1 km kaugusel
idas ja laanes.

Vaartuslik pollumaa

Ebaselgeks jaab, kuidas on méaaratletud Kambja valla Gldplaneeringus vaartuslikud pdllumaad, mis toob edaspidi maaomanikele
kaasa ebaproportsionaalseid tldplaneeringust tulenevaid kohustusi ja kitsendusi.

Pdllumajandusameti informatsiooni pdhjal maaparandussiisteemi olemasolust ei tulene Uheselt kuuluvus vaartusliku pdllumaa
hulka.

Palun Kambja vallas Ivaste kililas Kitiméae, Kahrimée ja Vastse-Soe maalksused vélja votta vaartuslike pdllumaade loetelust.

Ivaste kilas Kitimde, Kahrimae ja Vastse-
Soe katastriliksustel olev pdllumajandus-
maa on nii Eesti kui Tartu maakonna kesk-
misest kdrgema boniteediga (44-45) ja
maaratud sellest lahtuvalt vaartuslikuks
pollumajandusmaaks. Vaartusliku pdlluma-
jandusmaa madramiseks kasutatav algne
kaardikiht (sh boniteedi andmed) péarineb
Pdllumajandusuuringute Keskuselt. Vaar-
tuslike pdllumajandusmaade méaéaratlemise
kohustus tuleneb planeerimisseadusest ja
kehtivast Tartu maakonnaplaneeringust.

Teedevorgustik

Haabunud, ent silani teeregistris seisev teeldik Kambjas, FOTO: FOTO: ANNI OMNELES

Joonis 3. Vt. joonis 1. Maa-ameti kaardirakendus ei vasta Kambja valla teede vorgustiku
reaalsele olukorrale

Uldplaneeringu koostamisel kasutatakse
riiklike registrite sh Teeregistri ja Eesti to-
pograafia andmekogu (ETAK) andmeid.
Uldplaneeringu koostajal ei ole p&hjust ka-
helda riiklike registrite digsuses. Konk-
reetse viidatud tee osas parandab KOV tee-
registrit.
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J. EDEL-BORIJER, M. EDEL

F. PUSS

M. HORAK, M. HORAK, A.

SMERTIN, J. SMERTINA, J.
PUUSEP

EELNOU
31.05.2022

e-kiri

EELNOU

e-Kiri

EELNOU
15.06.2022

e-kiri

Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

Lopp-jareldused

1. Kambja valla lldplaneering on koostatud kontrollimata andmete pdhjal/emotsionaalselt ja vdib tulevikus kaasa tuua palju
ebameeldivusi asjaajamistes, mis on seotud/lahtuvad Kambja valla dldplaneeringust.

2. Otstarbekas oleks antud uldplaneeringule Rahandusministeeriumi poolt |ébi viia erapooletu metoodiline ekspertiis, kus
arvestatakse Uldplaneeringus kasutatavate lahtematerjalide objektiivsusega ja metoodikatega.

Palume osaliselt votta maha metsamaa piirangud maatksuselt katastri nr-ga 94901:005:0757. Osa oleks soov jatta rohealaks
ja ulejédnud elamumaaks.

Seoses lahedal asuvate maadele algatatud detailplaneeringuga oleks soov rajada juurdepdasud ka meie maaliksusele.

1. Minule kuuluval Riiviku kiila Musta kinnistult (28201:009:0055) ldheb
Tamme (28201:009:0460) naaberkinnistule juurdepaisutee minu hoonete vahelt,
ldbi due (iihel pool teed on kaks, teisel pool viis hoonet). Soovin rajada
naaberkinnistule juurdepdisutee hoonetest eemale ning anda see avalikuks
kasutusecks ning arvata 1dbi due minev tecosa avalikust kasutusest vilja.

Kuna rajatav tee liheb {ile Peeda joe ning asub selle ehituskeeluvdondis ning
keskkonnaameti selgitusel "ehituskeeld ei laiene {ildplaneeringuga kavandatud
avalikult kasutatavalc teele”, siis teen ettepancku lisada iildplanceringusse
Tamme kinnistule avalikuks kasutuseks juurdepiisutee rajamine. Lisan skeemi
rajatava tee asukoha kohta.

2. Viia Kavandu bussipeatus ldhemale Kavandu-Loku tee algusele voi teha iiks
peatus Matsijdrve tee algusesse ja jairgmine Kavandu-Loku tee algusesse (vahe
1 km). Praegu on peatus just nende keskel ning vaatlused nditavad, et
inimestel on vdhemalt sama sageli vaja minna maha Loku tee alguses, kui
Kavandu peatuses.

3. Arvata teede registrist vilja Musta-Riiviku tee (2820143) alates Tamme
kinnistust (600 m tee algusest), kus tee tegelikult 1opeb. Seda naiitab ka
juba aastaid tagasi paigutatud tupikumérk tee alguses.

Arvamus Kambja valla uuest lildplaneeringust

13.11.2018 kinnitatud Kambja valla tildplaneeringus Ulenurme valla osa kohta on Kambja valla visiooniks "Pakkuda alternatiivi
Tartu linna keskkonnale - see tédhendab rohkem ruumi, rohelust, privaatsust, vaadete avatust jne" ning "Valla arengueesmargiks
ei ole voimalikult paljude vdimalikult soodsate elupindade loomine ehk elanikkonna kasvatamine, vaid valda rajatav kinnisvara
peab sailitama kvaliteedi ja atraktiivsuse ka muutuvates oludes, aastakiimnete pdrast." Uue lldplaneeringuga, védhemalt Soinaste
kila osas, voetakse 180 kraadine suund ning soovitakse hoonestust tihendada ja elaniku arvu suurendada. Uus Uldplaneering
ndeks ette Soinaste killasse keskuse maa-ala loomist, kus ainsaks lubatud elamu tllbiks on korterelamu, maksimaalselt 3 kor-
rusega (koormusindeks, hoonestustihedus, parkimiskohtade arv jms sisuliselt valistavad 1 ja 2 korruselised kortermajad). Kelle
ja milliseid huve loodav keskuse ala oma kortermajadega teenima hakkaks? Kohalike inimeste, kelle valdav osa teenuseid tuleb
linnast, ilmselt mitte. Leiame, et eelpool mainitud vaartushinnangutest loobumine uues Uldplaneeringus ei taida vallaelanike huve
ega ootusi.

Kahetsusvaarselt ei peeta uues Uldplaneeringus vajalikuks seada juhiseid kortermaja projekteerimiseks olemasoleva Uksik- voi
kaksikelamu kdrvale. Hetkel kehtiv Gldplaneering naeb ette, et Korterelamute planeerimisel ja projekteerimisel tuleb arvestada

Vastavalt planeerimisseaduse § 90-le peab
Rahandusministeerium uldplaneeringu
heaks kiitma.

Katastriiksusele tunnusega
94901:005:0757 ei ole maaratud metsa-
maa piiranguid, vaid see asub rohevorgus-
tiku (V&anoja) koridoris, kus kehtivad UP
seletuskirja ptk 4.2.3.toodud tingimused.

Haaviku kii asub UP-ga maéaratud hajaa-
sustusalal. Hajaasustusalal elamu maa-ala
juhtotstarvet ei maarata, elamuehitus toi-
mub vastavalt UP-s mé&aratud ehitustingi-
mustele.

1. Arvestame ettepanekuga.

2. Ettepanek bussipeatuse nihutami-
seks palume teha Tartumaa Uhist-
ranspordikeskusele. Uldplaneering
ei maara bussipeatuste asukohti.

3. Arvestame ettepanekut teeregistri
parandamiseks.

Keskuse maa-alal on peale korterelamute
lubatud ka é&ri- ja Uhiskondlikud ehitised,
puhkealad, teed ja valjakud ning liikluse
teenindamiseks vajalikud objektid nagu lii-
kuvuskeskused, , pargi ja reisi* parklad jms.
Tapne maakasutuse sihtotstarve selgub
edasiste detailplaneeringute kaigus sh tuleb
arvestada lubatud mira sihtvaartusi. Maan-
tee ja raudtee lahedasele alale saab kavan-
dada sinna sobivat maakasutust nt ari-
maad. Korterelamud keskuse maal véimal-
davad vorreldes (ksik- ja ridaelamutega
kvaliteetsema avaliku ruumi kavandamist.
Ka hetkel kehtiva Uldplaneeringu kohaselt
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I. JURGEN

EELNOU
02.12.2022
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olemasolevate hoonetega ja olemasoleva ilksikelamu, kaksikelamu ning uue korterelamu vahele jatta piisav puhverala, mis tagab
Uksikelamule voi kaksikelamule vajaliku privaatsuse. Puhveralaks sobib naiteks téanav voi avalik haljasala, samuti korterelamu
hoonestusala ja lGiksikelamu voi kaksikelamu maatliksuse piiri vaheline piisav vahekaugus, milleks on vahemalt 2,5 kordne korter-
elamu maksimaalne korgus. Uues Uldplaneeringus sellist tingimust enam ei ole. Jddb mulje, et elanike privaatsust ei peeta enam
oluliseks.

Kisitava maistlikkusega on Soinaste keskuse maa-ala ehk kortermajade planeerimine Tallinn-Tartu-Voru-Luhamaa maantee
ning Tartu-Koidula raudtee kdrvale. Kajaja Acoustics OU koostatud mirahinnang tddeb, et valla suurim miraallikas tuleneb
liiklusmirast ning miratokkeseinaga ei ole vdimalik vdhendada Ulemistele korrustele mdjuvaid muratasemeid. Tallinn-Tartu-
Voru-Luhamaa maantee Soinaste kiila labival I8igul on liiklustihedus aasta-aastalt tdusnud. Peamisteks pShjusteks sdidukite arvu
kasv ning Uha suurenev valgelinnastumine. Lahiajal liiklustiheduse vdhenemist ei prognoosita. AS Eesti Raudtee on teatanud, et
ei vOta endale kohustusi raudteeliiklusest tingitud kahjulike keskkonnamdjude, sealhulgas raudteelt leviva mira- ja vibratsiooni-
taseme leevendamiseks. Planeeritav piirkiiruse tdstmine ning lisa ré6papaari ehitamine ainult sivendavad muraprobleemi. Antud
piirkonnas tundub m&istlikum 13.11.2018 kinnitatud Kambja valla ildplaneering Ulenurme valla osa kohta - uued elamumaad
asuvad maanteest kaugemal, maanteega piirnevatele aladele lubatakse ainult kdrgema miira taluvusega ari- ning tootmishooneid.

21.10.2022 saime Kambja Vallavalitsuselt teate, etvald on v8tnud esmased seisukohad UP eelndule esitatud arvamuste
osas, kuid muudatusi ei ole planeeringusse sisse kantud ja avalikku véljapanekut korratakse. Failist ,Kambja_UP_koos-
tdéotabel_2022_KOV esmased seisukohad.pdf*, mis oli 21.10.2022 allalaetav Kambja valla veebilehelt
https://www.kambja.ee/koostatav-uus-uldplaneering, on naha, et Klientidearvamusega ei ole arvestatud. Arvamuste tabelis
(Ik 108, esindaja I.lirgeni jargi) on selle kohta toodud jargmineseisukoht: ,Mitte arvestada. UP eesmérk on hoida
elanikkonna kasv ja elamuehitus vastavuses tehnilise, sotsiaalse ja looduskeskkonna taluvusega ning véltida edasist
valglinnastumist. Kakko kinnistu médéramine elamu maa-alaks oleks nende péhimétetega vastuolus. Laane kiila on UP-s méératud
valdavalt hajaasustusalaks. Hajaasustusalal elamu maa-ala juhtotstarvet ei méédrata, elamuehitus toimub vastavalt UP-s
mddératud ehitustingimustele." Me ei ndustu selle seisukohaga.

5. Oleme jatkuvalt seisukohal, et (1) Kinnistu juhtotstarbeks peab jagamaelamu maa-ala ning (2) piirkondlikud ehitustingimused
Kilitse kandis Laane kiilas peaks voimaldama katastriliksuste jagamist elamuehituse otstarbel vdhemaltca 5000 m2 suurusteks
kruntideks. Jaame 15.06.2022 arvamuses toodud seisukohtade ja argumentide juurdeega korda 0oiguslikke pdhjendusi.
Siinkohal soovime rdhutada olulisimat.

(I) Piirkondlikud  ehitustingimused Kiilitse kandis Laane kiilas on ebaproportsionaalselt ja pohjendamatult piiravad

6. UP eelndu seletuskirjas (SK) on Kiilitse kandi piirkondlike ehitustingimuste osas (SKp3.4.4. tabel4) selgitatud, et Laane kiilas
vOiblihele maatulundus-ja/véi elamumaa kinnistule rajada Uhe elamu, kui see vastab (ldplaneeringuga maaratud ehitustin-
gimustele. Maatulundus-ja/vdi elamumaa sihtotstarbega katastriliksuste jagamine elamuehituse eesmargil on keelatud. Nende
tingimuste jargimine tdhendaks, et Klientidele kuuluvat 41,18 ha suurust Hirve katastriliksust ei tohiks elamuehituse otstarbel
jagada ja sellelesaaks rajada ainult (he elamu. Sellise ehitustingimuse seadmine on taiesti ebamdistlik ja pohjendamatu.

7. Noustume pohimdttega, et Kinnistul tuleks arendada elamuehitust hajaasustusele iseloomulikult. Seetdttu vdiks uue Uldpla-
neeringuga Laane kila kohta ette naha jagamisel tekkivate kinnistute miinimumsuuruse, nt et jagamine alla 5000 m2suu-
rusteks kruntideks ei ole Uldjuhul lubatud. Kliendid on selle pdhimottega kogu aeg ndustunud ega ole kunagi kavatsenud
jagada Kinnistut elamuehituse otstarbel vaiksemateks kui 5000 m2 kruntideks. Ka kehtiva Kambja valla Uldplaneeringu
(endise Ulenurme valla territooriumi osas) menetluses 2018. aastal réhutasid Kliendid, et kavandavad vaid suurte
kruntidega (5000 kuni 10000 m2) elamuarendust (vt seisukohad lisades 1 ja 2). Just nendest kaalutlustest Idhtudes
vOttis ka Kambja Vallavolikogu oma 13.11.2018 istungil (vt istungi protokoll nr 15, paevakorrapunkt 2) vastu otsuse
madrata Kinnistu koosseisus olevad Hirve ja Lookese maaliksused perspektiivseks elamumaaks.

8. Ka Kambja vald on 2021. aastal aktsepteerinud Kakko kinnistu jagamist selliselt, et sellest on eraldatud ca 5000 m2 suurune
maatikk, mis on vodrandatud kolmandale isikule. Ehkki esialgu soovis ostja omandada védiksema suurusega maatikki, ei
pidanud vald hajaasustuses alla 5000 m2 suuruse maatiiki eraldamist digeks. Nii Kliendid mudjatena kui ostja aktsepteerisid
sellist 1dhenemist ja leppisid kokku maatiki suurusega 5048 m2 vddrandamises (16.09.2021 notariaalselt tdestatud ostu-
mudtgi lepinguga muilidi Kakko kinnistu jagamise tulemusel saadud Paluka kinnistu katastritunnusega 28301:001:1435).
Pole vahimatki mdistlikku ja Sigusparast pdhjust sellist Kinnistu jagamist edaspidi vélistada.

9. Oleme ndus detailplaneeringu koostamise kohustusega, mida UP eelndu Laane kiila puhul ette ndeb (SKp-d2.1, 3.4.4) ja
peame seda mdistlikuks. Detailplaneeringu koostamisel on vdimalik anda kogu kasitletava ala terviklahendus, sh kruntide

on Soinaste kililas maaratud elamumaadele
lubatud ehitada kortermajasid.

Puhverala asendab koostatavas uldplanee-
ringus hoonestustiheduse kasutamine. Tap-
sem lahendus antakse detailplaneeringuga.

Oleme jatkuvalt seisukohal, et Laane kila
on ja jaab hajaasustusalale. Erinevalt het-
kel kehtivast Uldplaneeringust koostatavas
Uldplaneeringus hajaasustusalal maakasu-
tuse juhtotstarbeid ei maarata. Elamuehi-
tus toimub vastavalt piirkondlikele ehitus-
tingimustele.

Lisaks juba nimetatud pdhjustele, on UP
eesmark hajaasustuses hoida traditsiooni-
list asustusstruktuuri ja olemasolevaid asu-
meid kompaktsena. Olemasoleva katast-
riliksuste suuruse ja struktuuri sailitamine
on vajalik asustusstruktuuri sailitamiseks.
PSllumassiividele ei ole traditsiooniliselt ehi-
tatud, vaid neid on kasutatud maaharimi-
seks.
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suurused, hoonestustingimused, teede, tehnovorkude, sotsiaalobjektide ja haljastuse rajamine jms tingimused, mis annab piisava
vOimaluse arvestada avalike huvide ja valla arenguga.

10 .Detailplaneeringu abil ja (ldplaneeringus kruntide miinimumsuuruse kehtestamisega on tdiel madral saavutatav
Uldplaneeringu eesmadrk ,hoida elanikkonna kasv ja elamuehitus vastavuses tehnilise, sotsiaalse ja looduskeskkonna taluvu-
sega." UP eelnduga seatavad ranged ehitustingimused piiravad elamuarendust Laane kiilas pdhjendamatult suurel maéral,
mis ei pruugi vastata valla lldise arengusuundadele, sh rahvastikuprognoosile. Kinnistu asub Tartu kesklinnast linnulennult
ca 10km kaugusel. Kinnistu vahetus ldheduses, ca 1km kaugusel asub Ropka rongipeatus, vahem kui 1km kaugusel asub
Juuristiku 3/3 bussipeatus, ca 3km kaugusel asub Tartu Lennujaamning ca 6,5 km kaugusel Tartu Lounakeskus. Arvestadesseda
ja Usna hea transpordiithenduse olemasolujaab arusaamatuks, miks soovitakse piirkonnas elamuarendust niivord inten-
siivselt piirata.11. Kokkuvdtvalt leiame, et elamukruntide ligikaudse miinimumsuuruse (ca 5000m2) ettekirjutamine piirkondlikes
ehitustingimustes ja detailplaneeringu koostamise kohustus koosmdjus tagaksid (1) Uhelt poolt piisava kindluse, et Kinnistu
maa-alal toimuks vaid hajaasustusele sobiv ning valla (ldise arengu ja avalike huvidega kooskdlas olev elamuehitus ning
(2) teiselt poolt Kinnistu omaniku moistliku voimaluse oma maad otstarbekohaselt kasutada. (II)Kinnistule elamuehituse juhtots-
tarbe maaraminel2.Kehtiva uldplaneeringu kohaselt on Kinnistu maakasutuse juhtotstarve tdies ulatuses elamuala (E).
See annab kindluse, et Kinnistut on vdimalik elamualana kasutadaning selle (le ei ole vaja edasises detailplaneeringu menetluses
vaielda. UP eelndus aga on muudetudKinnistu maakasutuse juhtotstarvet selliselt, et elamuala (E) asemel on tegemist
juhtotstarbeta maaga. Selline muudatus paneksKinnistu omaniku praegusega vorreldes halvemasse olukorda, sest sellisel juhul
ei oleksselge, kas Kinnistut saab edaspidi kasutada elamuehituseks v&i mitte. See vahendaks Kinnistu vaartust vaga
oluliselt. 15.06.2022 esitatud arvamuses selgitasime pdhjalikult, miks eiole kehtiva planeeringu kohaselt elamuala juhtotstar-
bega maale uue planeeringuga juhtotstarbe m&aramata jatmine pohjendatud ega vajalik ega diguspdrane ja me jaame
nende seisukohtade juurde. Palumemeiel5.06.2022 arvamuses ja kaesolevas tdiendatud arvamuses toodud seisukohti veelkord
kaaluda ja teha vastavad muudatused UP eelndus, st palume:(1)méaérata Kinnistu juhtotstarbeks elamu maa-ala (E) ja
(2)muuta piirkondlikke ehitustingimusi Kilitse kandis Laane kilas selliselt, et on vdoimalikkatastriliksuste jagamine elamuehituse
otstarbelvdhemaltca 5000m2suurusteks kruntideks.Olememeeleldi valmis eeltoodud seisukohti selgitama ja vastama taiendava-
tele kisimustele.

1. Klientidele kuulub Tartumaal Kambja vallas Laane kilas asuv Kakko kinnistu (registriosa nr 1505004), mis koosneb Hirve
(katastritunnus 28301:001:1434) ja Lookese (katastritunnus 94901:008:0156) katastrilksustest (Kinnistu). Kinnistu kogupindala
on 46,74 ha ning tegemist on 100% maatulundusmaaga. Kdesoleval ajal on Kinnistu kasutuses pollumajanduslikul otstarbel.

2. 13.11.2018 Kambja vallavolikogu otsusega nr 51 kehtestati praegu kehtiv Kambja valla tildplaneering endise Ulenurme valla
territooriumi osas (Kehtiv Uldplaneering), millega on hdlmatud ka Kinnistu. L&birdakimiste, arvamuste vahetamise ja arutelu
tulemusena 13.11.2018 toimunud vallavolikogu istungil otsustas volikogu maarata Kinnistu maakasutuse juhtotstarbeks ,pers-
pektiivne elamumaa®. Ka enne Kehtiva Uldplaneeringu kehtestamist kehtinud Ulenurme iildplaneeringus oli Kinnistu maa juhtots-
tarve elamuala.

3. 23.04.2019 Kambja vallavolikogu otsusega nr 72 algatati Kambja valla Gldplaneeringu koostamine ja keskkonnamdju stratee-
giline hindamine (Uus Uldplaneering). Uue Uldplaneeringu algatamise eesmirk on kehtestada kogu Kambja valda hélmav (ldpla-
neering, et lihtlustada endise Ulenurme valla ja endise Kambja valla planeeringuid, mis on koostatud eri aegadel. Uue Uldplanee-
ringu kohaselt on Kinnistu maa Klientide jaoks Ullatuslikult maaratletud kui juhtotstarbeta maa.

4. Kokkuvdtvalt leiame, et Uues Uldplaneeringus tuleb Kinnistu juhtotstarbeks mé&arata elamu maa-ala (E) nagu see on méaératud
Kehtivas Uldplaneeringus ja oli maaratud ka enne seda kehtinud Ulenurme ildplaneeringus. Samuti tuleb muuta Uue Uldplanee-
ringu eelndus maaratud piirkondlikke ehitustingimusi Kilitse kandis Laane kiilas. Selgitame oma seisukohti alljargnevalt pdhjali-
kumalt.

Tdpsemad pohjendused on leitavad e-kirjast.

Kuna siinne elannikkond on tihedam, kui praegune 4G vork suudab rahuldavalt teenindada, siis paluks tldplaneeringu koostamisel
arvestada andmesidevorgu laiendamisega. Minule teadaolevalt oli valguskaabli toomine kdigile Haage tee elanikele kavandatud
ja elanikud isegi tasusid liitumistasusid, kuid sobivat kaablit nendeni 16puks ei toodudki.

Kisimusi tekitab ka rohekoridori viimine elanike elamumaa peale, millest nditeks meie ja naabri krunt on juba aiaga Umbritsetud
ning kus me kasvatame ka marju ja muid kultuure ning on meie koduloomad. Kas kui kogu aiaga piiratud ala on suurem, kui
rohekoridori lubatud maksimaalne aiaga piiratud ala, kuid aiaga piiratud osa rohekoridorist endast on vaiksem, kui 4000m, kas
siis vOib aed ikka alles jaadda? Kuna meie krunt on kitsas, on iga ruutmeeter juba arvel. Meie aias elavad lisaks mitmed

Mitte arvestada. UP eesmérk on hoida ela-
nikkonna kasv ja elamuehitus vastavuses
tehnilise, sotsiaalse ja looduskeskkonna ta-
luvusega ning valtida edasist valglinnastu-
mist.

Kakko kinnistu maaramine elamu maa-
alaks oleks nende pohimotetega vastuolus.
Laane kiila on UP-s maéaratud valdavalt ha-
jaasustusalaks. Hajaasustusalal elamu
maa-ala juhtotstarvet ei maarata, elamu-
ehitus toimub vastavalt UP-s maaratud ehi-
tustingimustele.

Kikkaoja rohekoridori moodustamine on va-
jalik, et sdiliks Ghendus Tartu linnas ja Ndo
vallas paiknevate rohevdrgustiku osadega.
Rohevdrgustiku piiritlemisel oleme eelkdige
lahtunud pohikaardi kdlviku piiridest, mis
on maastikus tuvastatavad piirid (naiteks
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maaspesitsevad linnud ning konnad, kellele aiaga Umbritsetus tuleb pigem kasuks, ja kitsed oru pdhjas ei liigu (kitsed liiguvad
pigem teisel pool teed, kus on rohkelt kdrgekasvulisi rohttaimi, varahommikuti on neid enamasti ka néha). Oja kallasrajaga 5m
on arvestatud ja see on liikkumiseks vaba. Aia olulisus on viimase paari kuu jooksul veel teravamaks muutunud, kuna siin kandis
liigub véahemalt Uks rebane, kes tegutseb muuhulgas ka pdevasel ajal ja rindab isegi kasse (jéi sellega valvekaamerasse,
kdnealune kass tookord dnneks péases) ning meie pere enda koduloomad on ka vaiksemat mootu.

Lisaks leiame, et Haage tee teepiiranguvddndi laiendamine ei ole kindlasti siinsete elanike jaoks aktsepteeritav, kuna tee on
funktsionaalselt valdavalt asulasisene, rohke jalgliiklusega nii piki, kui Ule tee, ning tanu piirkonna topoloogilistele eriparadele
(tee paiknemine oru serval) on majad valdavalt just teega otseselt piirneval alal ning inimeste aiad ja eluasemed koos seal toimiva
elu- ja majandustegevusega jaaksid osaliselt voi isegi taielikult teekaitsevédndisee, mis mitmel juhul muudab inimeste senise,
praeguste piirangutega kooskdlas oleva tegevuse legaalselt kiisitavaks ja ohustab sellega otseselt nende varalist heaolu (sh
piirangud taimekasvatusele ja tdiendavale ehitustegevusele).

Kui Transpordiameti eesmark on védhendada liikluse mdju ja tosta liiklusohutust, siis tuleks antud teel kindlasti markimisvaarselt
vahendada lubatud piirkiirust asulataolisele keskkonnale sobivaks, millega vahendataks mira- ja vibratsioonitaset (majaelanikud
on mulle kurtnud, et raskeliiklus segab varahommikuti und, ja seda eelkdige vibratsiooni tdttu, mida isegi tugevam helitdoke ei
peataks, kuna larm tekib ténu labi maapinna levivate vongete, mis ilmselt mdjub halvasti ka Kikkaoja oru ndlvade struktuursele
terviklikkusele; meie hoovis on ndlva tdiendavalt kindlustatud, Umbritsevatel kruntidel ei pruugi seda olla tehtud, seega vdib
kohati olla oht maalihkeks) ja Uhtlasi tOstetaks teeldigu ohutust nii oma kodudues viibijatele kui autojuhtidele.

Avaldame jatkuvalt toetust Kilitse Gihise kanalisatsiooni valja ehitamisele (eriti Kilitse-Haage) ja tehnovérkude arendamisele.
Sooviksime kindlasti liituda nii Uhiskanalisatsiooni ja valguskaabliga.

Valdav osa meie majapidamise muresid ja soove seostub jatkuvalt Haage tee liiklusega. Majaelanikud kurdavad tee mirataseme,
vibratsiooni, raskeliikluse ning vastavalt majast médduvale antud teeldigule mittesobiliku kiiruspiirangu Ule. Nagu ma olen aru
saanud, siis on lootust, et Riia ringi valmimisega muutub raskeliikluse koormus taas vaiksemaks, kuid praeguse liiklustiheduse
ning -kiiruse juures on hairitud majaelanike uni (nii sdidumira kui vibratsioonist tingitud akende klirisemine) ja ka aias toimetades
ei ole 80km/h liikluse méddumine vahetus laheduses meeldiv, samuti on tee kohati liiga kitsas, et kaks raskeveokit saaksid
Uksteisest ilma osaliselt asfaltkattelt valja sdoitmata moédduda. Iimselt ei mdju raskeliiklus ja vibratsioon hasti ka Kikkaoja oru
nolvade terviklikkusele, samuti on teel vordlemisi suur kergliikluse ja jalakaijate hulk ning varahommikusel ajal ka metskitsed.
Nahtavus on tee kiinklikkuse ja kurvide téttu monevdrra piiratud, samas isegi paremale teelt maha keerajatele antakse sageli
signaali vOi sOidetakse neist hooga modda. Haage Tee Viljandi maantee poolne osa on aaristatud elamutega (I6ik Viljandi mnt
kuni Haage tee 12), millest suur osa on tanu Kikkaojale pigem tee dares. Funktsionaalselt on tegemist pigem hajaasula sisese
teega ja sama asustustihedusega piirkondades olen nainud pigem kiirusepiirangut 50km/h. Samadel pdhjustel pole soovitav ka
tee kaitsevodndi laiendamine - mitmed elanike majad jaaksid taielikult vOi osaliselt tee kaitsevddndisse, samuti jadks sinna
kruntide kogu ehituseks kdlbulik pind.

metsa ja pollu piir). Kikkaoja puhul lahtu-
sime samast pohimdttest. Rohevdrgustik
paikneb osaliselt elamumaadel kuna krun-
did kulgevad kuni veekogu veepiirini valja.

Ulatuslike alade tarastamise véltimise ndue
kehtib uutele kinnistutele ja/vdi hoonesta-
tavatele aladele, et ara hoida rohevorgus-
tiku katkemist uute arenduste tulemusena.
Tagasiulatuvalt tingimusi ei kehtestata.

Votame teadmiseks.

Vastavalt Transpordiameti selgitustele ei
tahenda teekaitsevodnd automaatselt ehi-
tuskeeldu. Laiem kaitsevéénd vdimaldab
laiemat kaalutlusruumi kdrgendatud liiklus-
riskidega riigitee I8ikudes (kdrge liiklussa-
gedusega pohimaantee lahedus, kiiruspii-
rang =70 km/h, juurdepaasetavus, sade-
mevee probleemid jms), kus ehitusloako-
hustuslike ehitiste ehitamine riigitee kattest
20 m kaugusele vdib avaldada eeldatavalt
olulist negatiivset mdju Uhelt poolt inimeste
tervisele, varale ja/vdi heaolule ja teiselt
poolt riigiteele ja selle korrakohasele kasu-
tamisele, vajades koha- ja lahenduspohist
kaalutlemist.

Uldplaneeringuga on méaaratud mitmed tin-
gimused inimese tervise ja heaolu kaitseks
mira ja Ohusaaste osas (sh arendustege-
vuse kavandamisel arvestamine valisdhu
mirakaardiga, vajadusel piirangute kehtes-
tamine I miurakategooriasse kuuluvate
alade kaitseks, voimalusel transpordivoo-
gude Umbersuunamine jne), vt tadpsemalt
ptk 8.3. Tingimused sdiduteedele on toodud
ptk-s 5.1.1.

Uute teeprojektide koostamisel analilsi-
takse ja hinnatakse vimalikke hairinguid ja
vajadusel kavandatakse meetmed tundlike
alade kaitseks. Eelkdige tuleb eelistada
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Kuna moned meist kaivad ilusa ilma korral rattaga Tartu piiril t66l ja Marjal poes, siis Uhtlasi avaldame toetust kergliiklustee
valjaehitamisele Kilitse-Haage 10igul, kui vahegi vdimalik siis Haage tee 10igul Viljandi mnt kuni Jarve PGik 7 Haage tee idakdljel,
Jarve POik 7 kuni Valga mnt tee ldanekuljel. Haage tee Viljandi mnt poolses osas on umbes iga 100 m tagant kas tdnav voi
krundile sissesdit, mis teeks kergliiklustee paiknemise tee lddneservas ohtlikuks ja ebasujuvaks (vt ka eelnev e-mail 14. juuni).
Ressurside olemasolul oleks hea, kui tee ldéneservas paikneks ainult jalakdijatele mdeldud rada. Soovime eelkdige, et autoga,
rattaga ning jalgsi (ja monikord vaikest kasvu koertega) oleks samavaarselt sujuv ja ohutu liigelda.

Kusimusi tekitab ka planeeritav rohevdrgustiku ala ja selle ulatus. Meie krunt on kuni Kikkaojani inimtegevuseks kasutuses ning
vordlemisi kitsas, samuti juba varasemast kuni oja mottelise kallasrajani aiaga piiratud, va oja serva kiilg. Kikkaoja orus, kus
kasvavad alustaimestikus peamiselt tarnad ja sGstraptsad ning sanglepavdsud ning maapind on pehmem, metskitsed ei liigu -
metskitsed liiguvad pigem kdrgemal, kus on rohkem rohttaimi, eriti ida pool Haage Teed. Ainukesed suuremad loomad, keda orus
madalal liikumas olen ndinud, on rebased ja lahtipadasenud koerad, kes pigem on Uhtviisi ohtlikud nii majapidamiste
koduloomadele kui hoovis metsikult pesitsevatele lindudele, keda praegu aed kaitseb (eriti maaspesitsejad, sh punarind).

Esiteks soovin avaldada toetust Kiilitse tihise veevirgi ja tehnovorkude (eriti valguskaabli ja 5G) arendusele. Praegusest 4G vorgust jidb
meie peamiselt IT-valdkonnas tédtavatele majaclanikele (Haage Tee 44) viheseks ning (ihiskanalisatsioon oleks kindlasti mugavam ja
riskivabam, kui praggune septikupaagi tithjendamine.

Vaatasin iile ka planceritavad kergliiklusteed vanas iildplaneeringus. Nien, et Kiilitse-Haage vahele on plaanis iiks selline luua, mis
oleks ilmselt kasulik, kuna osad meist suvel kerglitkureid kasutavad, sealhulgas t661 kaimiseks. Kiill aga tekitas kiisimusi tee paikemine;
vanast iildplaneeringust tundub, et kergliiklustee vdis olla algselt planeeritud maantee lddnepoolsele kiiljele, mis ei arvesta tegelike
oludega. Lihtun siinkohal elanike iildistest huvidest, ohutusest ning jirgnevatest punktidest:

meetmeid, mida saab rakendada hairingut
pOhjustava objekti piires.

Selgitame, et UP-ga maéaratakse jalgratta-
ja jalgteede pdhimotteline vajadus ja asu-
koht. Tee tapne kulgemine tapsustatakse
edasisel projekteerimisel.

Kikkaoja piirkonnas maéaratud rohevorgus-
tik on oluline, et hoida sidusust rohevdrgus-
tiku tugialade vahel.

Rohevorgustiku lldise sidususe séilimine on
lisaks suurimetajatele oluline ka laiemalt
elurikkuse hoidmiseks - nt lindude elupai-
kade ja levikuteedena, looduslike taimelii-
kide levikuks jne. Haage teest ida pool on
valdavalt vaartuslikud pollumajandusmaad,
mille tingimuste kaudu sailivad avatud
maastikud ka loomade jaoks. Samas on
pollumassiivid eraldatud juba olemasole-
vate ja kavandatavate elamualadega, kus
asustuse tiheduse tottu ei ole véimalik si-
dusat rohevorgustikku kujundada. Seetdttu
peame asjakohaseks rohevorgustiku kuju-
tamist Kikkaoja piirkonnas kavandatud ku-
jul.

UP-ga maératakse jalgratta- ja jalgteede
pohimotteline vajadus ja asukohad. Tee
tdpne kulgemine tdpsustatakse edasisel
projekteerimisel.

Vastavalt Transpordiameti selgitustele ei
tdhenda teekaitsevodnd automaatselt ehi-
tuskeeldu. Laiem kaitsevéénd voimaldab
laiemat kaalutlusruumi kérgendatud liiklus-
riskidega riigitee I8ikudes (kdrge liiklussa-
gedusega poOhimaantee lahedus, kiiruspii-
rang =270 km/h, juurdepaadsetavus, sade-
mevee probleemid jms), kus ehitusloako-
hustuslike ehitiste ehitamine riigitee kattest
20 m kaugusele vdib avaldada eeldatavalt
olulist negatiivset mdju Uhelt poolt inimeste
tervisele, varale ja/vdi heaolule ja teiselt
poolt riigiteele ja selle korrakohasele kasu-
tamisele, vajades koha- ja lahenduspdhist
kaalutlemist.

Uldplaneeringuga on méaaratud mitmed tin-
gimused inimese tervise ja heaolu kaitseks
mira ja Ohusaaste osas (sh arendustege-
vuse kavandamisel arvestamine valisGhu
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Ehk siis: ei tohiks hivitada vallaelanike privaatsust, miiratokkeid vo1 muud vara (véi kui see pole voimalik, siis seda voimalikult vihe
kahjustada), mitte piirata autojuhtide voi kergliikurijuhtide ndhtavust voi ndgemist, ning véimalikult viihe tekitada sissesdiduteede voi
tanavatega ristumiskohti. Kokkupdrked tecle pééramise voimalust ootava sdidukiga ja péordel iile rattaradade (eriti olukordades, kus
puhvertsooni pole ning toimub otse iile iihe mootorsdidukiraja ja kahe vastandsuunalise kerglitklusraja pboramine ilma vahepealse
peatumisvoimaluseta) moodustavad enamuse uudistes kajastatud mootorsoiduki ja kergliikuri vahelistest dnnetustest. Seega teen
ettepancku rajada kerglitklustee vahemikus Tartu-Viljandi mnt kuni Jirve Poik 7 krundini tee idapoolsesse serva ning alles sealt edasi
tee lddnepoolsesse serva (kergliiklus- ja maantee ristumine teha hea nihtavusega sirgele 1digule, mis on Kiilitsele piisavalt lihedal, et
soidukiirus voiks olla piratud 50km/'h). Tee idapoolsel kiiljel paiknevad valdavalt psllud (hea niéhtavus) ning elamukrunte, mis
piirmevad teega ning mille eluhooned paiknevad tee lihedal, on vaid kolm, mitu korda vihem, kui vastasteepoolel. Manustes on néidis
minu kujutletavast kergliiklusteest (helesinine), kus on mérgitud dra ka nii tee ida- kui lddneserva ristumised tdnavate ja
sissesOiduteedega ning elamukruntide servad, kuhu kergliiklustee rajamisega tekiks kahju elanike varale voi elukvaliteedile, samuti
kohad, kus kergliiklusteed pole voimalik mujale rajada, kui otse tee serva.

Ainuiiksi meie majapidamises on tosinkond B-kategooria mootorsdidukit, neli jalgratast ja kaks elektri-toukeratast ning koos soprade-
sugulastega on {isna tihe litklus, seda sisekurvis paiknevalt ning piiratud kasutatava alaga krundilt, mille privaatsus ja miiratoke on
hetkeseisuga tagatud pohiliselt teedirse kuusehekiga. Soovin alles hoida voi tosta meie krundi privaatsust ning kasutatavat pinda, aga
samas ka liigelda nii auto, jalgsi kui jalgrattaga vordselt mugavalt ja ohutult. Ecldan, et seda soovivad ka teised, ning leian, et sec on
maistlikult teostatav ainult kergliiklustee idapoolse paigutusega.

Ressursside olemasolu korral voiks ka kaaluda tee vastaskiiljele ainult jalgraja loomist. Kokkupdrge 30km/h litkuva jalg- voi
toukerattaga vdib vidiksemale koerale voi haavatavamale inimesele (vdikelaps, vanainimene) isna dnnetult 16ppeda ning Haage jarv on
parasjagu jalutuskdigu kaugusel. Kahjuks pean tédema, et ka mulle endale on jalgrattaga hooga sisse soidetud, kui ma ise jalakiijatele
moeldud alal kdndisin.

Kui ma ei eksi, siis see konkreetne alampunkt hdlmaks ka meie krunti (Haage Tee 44). 30 meetrit tee vilimisest servast votaks enda alla
kogu hoonestuseks kalbulikku, kuid veel hoonestamata pinna, mis on pracguse seisuga aiamaa ja muu intensiivse inimtegevuse tarbeks

kasutuses, ja kuhu tulevikus on suure toendolsusega soov ehitada abihooneid (vo1 lisada korghaljastust). Korgest maanteemiira tasemest
tingituna oleme pigem huvitatud antud teeldigul piirkiiruse alandamisest, Kuna krundi teest kaugem pool on ndlva peal ja niiske
(erosiooniohtlik) ning krundile jdib ka elektriliini kaitsevodnd, siis piiraks too muudatus kogu tulevast tegevust nii meie kui ka
analoogselt Kikkaoja oru kaldal paiknevatel naaberkruntidel. Kaitsevdondit ei tohiks elanike huvide mittekahjustamiseks laiendada
kaugemale, kui Haage tee 34 krundini, mis ei ole enam looduslikest ja maastikulistest tingimustest sedavdrd piiratud. Loigul Haage Tee
34 kuni Haagejiirve Piirkond -ning Kiilitse-Haage teel tleildiselt - on siiski tegu valdavalt teedirsete elamutega (leedfirne hajaasula).

Seda enam, kui Kikkaoja méiratakse lisaks veekaitsevoondile ka rohekoridori véondiks, millega kaasnevad omakorda lisapiirangud
(lisaks juba olemasolevatele veekaitselistele piirangutele). Krunt on praeguse seisuga kuni kallasrajani tarastatud ja méningal méaral ka
poollloodusliku aia/metsamaana kasutuses (sarapuud, arooniad, sdstrapéosad, sanglepad, kased). Soovin antud maa-ala ka edaspidi
analoogselt kasutada. Kindlasti ei sooviks, et kogu meie krunt kuulutataks erinevateks kaitsevodnditeks, kuna me juba praegu
toimetame viga piiratud oludes.

murakaardiga, vajadusel piirangute kehtes-
tamine I miurakategooriasse kuuluvate
alade kaitseks, vOimalusel transpordivoo-
gude Umbersuunamine jne), vt tadpsemalt
ptk 8.3. Tingimused sdiduteedele on toodud
ptk-s 5.1.1.

Uute teeprojektide koostamisel analilsi-
takse ja hinnatakse vdimalikke hairinguid ja
vajadusel kavandatakse meetmed tundlike
alade kaitseks. Eelkdige tuleb eelistada
meetmeid, mida saab rakendada hairingut
pOhjustava objekti piires.
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I. KALJURAND EELNOU Kambja vallal on koostamisel uus iildplaneering. Kirjutasin méne aasta Arvestame ettepanekuga.
e-Kiri eest (03.04.2019 10:24) ja andsin teada soovist korrigeerida uue
planeeringu korral roheala piiri. Kuidas see protseduur praegu vilja niaeb?
Kas saaksite viidata vai saata detailse viljavotte planceringu
Roheala/koridori piiridest meie omandis oleval maal Riiviku kiila,
Savimie (28201:009:0407). Me soovime sinna aasta-kahe jooksul hakata
projekteerima ja rajama eramut ja seetdttu soovime, et sellel maaosal ei
oleks tol ajal peal liigseid piiranguid tiksikelamu, abihoonete ja
lokaalsete taastuvenergia rajatiste rajamiseks meie soovitud asukohta ja
olemasoleva rohumaa kasutamiseks rohumaana voi muu pollumaana.

Aadressil https://www.kambja.ce/koostatav-uus-uldplaneering asuva Lisa 1
Ik 27 ei née piisava detailsusega roheala piiri tdpset asukohta.

Soovime, et asukohas Maaameti kaardi jérgi punktist
XY: 6449813.13, 653642.93

BL: 58.162401, 26.610828

50m raadiuses olev osa ja sellest punktist lodesuunas katastripiiri ja
siseneva tee ristumiskohani olevast sirgest ja sellest punktist 1dinde
punktini

XY: 6449851.99, 653849.06
BL: 58.162677, 26.614353

pohjapoole jadv osa katastripiirini oleks rohealast viljas. Samuti
asukohast

XY: 6449884.26, 654033.46
BL: 58.162902, 26.617505

50 m raadiuses olev maa peaks jdéima rohealast vilja. Tegeleme neis
maaosades puuviljakasvatuse, kddgiviljakasvatuse, mesinduse ja tulevikus
vaib-olla ka loomakasvatusega. Sellega seoses voib tekkida vajadus
rajada nendele aladele viiiksemaid abihooneid ning mingeid kulukaid ja
aegandudvaid takistusi neile aladele seetdttu ei soovi. Seega oleks vast
lihtsam kui me saaks ise néidata sobiva roheala piiri.
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IVO (ei soovi tdisnime
avaldamist)

IVO (ei soovi tdisnime
avaldamist)

J. SALUSE

EELNOU
23.07.2021

e-kiri

EELNOU

e-kiri

EELNOU

e-kiri

Vaatan, et rajate uut vallamaja (https://www.kambja.ce/algatatud-
dp/-/asset_publisher/yhS4ecfGpOWe/content/torvandi-alevikus-asuva-torvandi-keskusala-
detailplancering). Aga viike soov oleks, et mitte rajada sellisesse kohta kus on kasvav mets.
Seoses maailma kliima hidaolukorraga on iga kasvav puu viga tihtis. [lmselt muideks sellist
normaalset elu kogu inimkonna jaoks pole jiinud ehk kui kdige rohkem u 10-ks aastaks. Pérast
seda on kohal hiigelsuured looduskatastroofid mille tdttu maailma majandus kokku kukub, ka
meil voib tavaliseks saada iile 40 kraadine palavus. Inimkond oma tarbimisorgjaliku eluviisiga
on lihtsalt 1ainud tile volli ja see ldheb viga kalliks maksma. Ka meil Eestis (s.h Kambja valla
piires) on liiga palju neid ebamdistlikke metsaraideid ja metsad asendatakse betoonehitiste ja
suurte asfaltviljadega (nt jérelkdrude tootja Respo). Sellisele tegevusele tuleks piir panna.

Uurida tasuks ka veebilehti:

https://'www.ipce.ch/reports/

https://www.iea.org/topics/climate-change

Ka valijana vaatan esmajérjekorras neid volikokku piirgijaid kes eelkdige looduskaitsega
tegeleksid ja korraldaks sadade tuhandete uute puude istutamist.

Pisut Valla arengukavast (https://tartu.postimees.ee/7523806). Oleks soovi, et uute tédstusasutuste,
kodude ja muude rajatiste ehitamistel arvestatakse ka loodusega, eelkdige massilisest metsade asendamistest
suurte asfalti viljade vastu tuleks hoiduda. Néiteks olen méarganud dudusega Respo ettevotte hiljuti rajatud iile
silma jirgi hinnatuna 10ha suurust asfaltit, mille asemel enne kasvav mets oli.

Uurige materjale:

- https://www.ipcc.ch/report/ar6/wg1/

- https://www.ipcc.ch/report/ar6/wg3/

- https://www.ipcc.ch/report/ar6/wg2/

- https://www.unep.org/resources/emissions-gap-report-2021

Mina kiill nden seda, et sellist turvalisemat head elu pole rohkem alles jadnud kui ehk kdige rohkem 10ks
aastaks seoses inimkonna poolse iile volli elamise tottu.

Uhesdnaga mets kui kdige odavam kasvuhoonegaasi CO2 piiiidja oleks vaja alles hoida mitte massiliselt ahju
ajada. Tubade soojustamise alternatiividena saaks kasutada vesinikku, maapdue energiat jt.

Lisaks soovin niha uute metsade istutamist et kogu valla pindala oleks vihemalt 70% mets. Saaks teha ka
kinnisvara maksudega - kui metsa oma kodumaja vi todstusettevdtte iimbruses on vihe, voiks olla suurem
maks.

Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

Ettepanek puudutab Torvandi keskusala
detailplaneeringut ja on edastatud selle
koostajale.

Uldplaneeringus on metsade ja haljastuse
kaitseks rakendatud erinevaid meetmeid:

Rohevorgustikku on laiendatud;
Maaratud on KAH alad;

Maadratud on haljastuse tingimused ela-
muehituses;

Maaratud on haljas- ja looduslikud maa-
alad.

Selgitame, et puhveralade maaramine ei
ole ainuke vo@imalik hdiringute leevenda-
mise viis. Uldplaneeringuga on maéaératud
mitmed tingimused inimese tervise ja
heaolu kaitseks mira ja Ohusaaste osas.
EelkOige tuleb eelistada meetmeid, mida
saab rakendada hairingut pohjustava ob-
jekti piires.

Samuti aitab puhverala mdistet koostata-
vas uldplaneeringus asendada hoonestusti-
heduse kasutamine. Hoonestustihedus on
hoone suletud brutopinna suhe katastritik-
suse pindalasse. Tapsemalt on hoonestusti-
heduse rakendamist selgitatud seletuskirja
ptk-s 2.5.

Tapsem ala lahendus antakse detailplanee-
ringuga.
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Kambja valla iildplaneering endise Ulenurme valla territooriumi osas on mitmes kohas kasutatud
mdistet puhverala (nt Ik 29, 30, 36, 74). Puhverala ndue on seotud nii korterelamute kui ka tootmisalade
planeerimise ja projekteerimisega. Eesmargiks tagada valla elanikele Uihelt poolt vajalik privaatsus ja
teiselt poolt véimalike keskkonna mé&jude leevendamine. Eraldi on vilja toodud isegi tdpsem kirjeldus,
mis sobib puhveralaks ning kui suur see peaks viahemalt olema, arvestades kortermaja kérgust.

Kambja valla Gldplaneeringu eelndus antud mdiste puudub, samuti ei ndhta ette, kuidas tagatakse

puhverala puudumisel elanikele vajalik privaatsus ja véimalike keskkonna méjude leevendamine. Samal

ajal on ikkagi uue (ldplaneeringuga jaddud truuks juba kehtivas lldplaneeringus kokkulepitud
pohimatetele, nagu nt:

« Uue hoone ehitamisel, olemasocleva hoone laiendamisel/rekonstrueerimisel tuleb rajatav
hoonemaht ja hoonelaad sobitada timbritsevasse keskkonda.

+ Elamute planeerimisel ja projekteerimisel tuleb |12htuda konkreetse asumi hoonestuslaadist, sh
hoonete ning hoonegruppide vahelise kauguse madramisel valjakujunenud ruumistruktuurist.
Hoonestuslaad on piirkonna hoonestusele iseloomulike tunnuste kogum, mis voib seisneda hoone
kdrguses, mahus, katastriliksuste jactuses, hoonete paiknemises iiksteise suhtes vdi katastritiksusel.
Uute hoonete ehitamise puhul saab maaravaks just nende maht ja materjalikasutus. Ehitised
peavad omavahel harmoneeruma oma proportsioonide, mahtude ning vélisviimistlusmaterjalide
poolest. Tuleb valtida silmatorkavalt suuremaid maju kui on imbruskonnas ja ka ehitusmaterjale,
mis olemasoleva arhitektuuriga ei haaku.
jne

ning lisatud on ka mdned uued senisest veelgi piiravamad pohimétted, nagu nt:

+ Ulenurme aleviku olemasolev struktuur ja levinud hoonestus ei toeta iildjuhul korterelamute
rajamist.

¢ Elamumaal on lubatud véikesed, 6 kuni 8 korteriga korterelamud.
jne

Ulal toodud selgituste valguses jaab arusaamatuks, miks ei kisitle Kambja valla (ldplaneeringu eelndu
puhverala maistet? Tegemist on elanike jaoks darmiselt olulise nGudega, millega oleks vdimalik suunata
arendajaid tegema ehitustegevuslikke kompromisse ja mitte iga hinna eest tdis ehitama igat
ruutmeetrit. Kuivérd puhverala miste on hetkel kehtivas Gldplaneeringus sisustatud vdga mitmekesiselt
(roheala, tanav jne), siis jattis see arendajale piisavalt ruumi maistlikuks 1dhenemiseks ning ei piiranud
tema otsustusvabadust.

ETTEPANEK: lisada Kambja valla lildplaneeringusse puhverala mdiste koos selgitustega, nii nagu see
on hetkel kehtivas Kambija valla iildplaneering endise Ulenurme valla territooriumi osas (lk 30).
Hetkel on tdsine oht, et saame taaskord endale lihtsalt iihe suurte sénade ja ideedega dokumendi, mis
aga reaalselt ei tdida neid eesmarke, mis me oleme seal samas dokumendis endale seadnud ning
kokkuvattes ei vii see kdiki meid soovitud muutuseni. Lubage tuletada meelde, mida me oleme endale
eesmargiks seadnud: Tasakaalustamaks kiiret elamuehitust mitmekesistame asulates maakasutust,
kujundame loogilise teedevorgustiku, kavandame haljastust ja loome kvaliteetse avaliku ruumi. See on
suureparane eesmark ja sobitud kokku ka riiklikul tasandil kokku lepitud dleriigilise planeeringuga , Lesti
2030+, kuid selle saavutamiseks tuleb ka kdigil meil Ghiselt pingutada.

Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine
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E-Kiri

Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

Avaldus Kambja Vallavalits
aldame soovi, ¢t meie kinnistud orvestataks praegu koostatavas Kambija valla
planeeringus tihcasumialasse (tiheasustusalasse).
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Kambja valla koostatava Uldplaneeringu kohta Jaani maaliksuse (ki 94901:007:1641) ja Leetsi maaulksuse (ki 94901:007:1640)
osas.

Kambja vald peab juhinduma kehtivast lldplaneeringust ja naaberalade elanike heaolust.

Jaani ja Leetsi maaiksuste juhtfunktsiooni muutmine perspektiivsest elamumaast ari- ja tootmismaaks ei ole digustatud. Tuleb
sailitada praegune elamumaa sihtotstarve voi Uldsuse huve ja piirkonna heaolu arvestades ma&éarata Jaani ja Leetsi kinnistutele
juhtfunktsiooniks puhke maa-ala. Vottes arvesse, et inimesed on praeguse discgolfi valjaku, mis on iks vaheseid rekreatsiooni
alasid Ulenurme- ja Tdrvandi asumite piirkonnas, omaks v&tnud ning selle kasutajate arv on pidevas suurenemises. Lisaks eel-
toodule loob Jaani ja Leetsi maatksustel kdesoleval ajahetkel paiknev rekreatsiooniala piisava puhvertsooni elamumaade ja toot-
misalade vahele. Sellest Idhtuvalt on ainudige madrata uues lldplaneeringus Jaani ja Leetsi kinnistute maa sihtotstarbeks puhke
maa-ala voi elamumaa.

Kokkuvdtlikult leiab Kakha Jorjoliani, Torvandi tee 44, et Gldplaneeringu muutmine, mille Idppeesmark on Jaani ja Leetsi maaik-
suste sihtotstarbe muutmine &ri- ja tootmismaaks, ei ole pohjendatud. Ainudige on antud katastriliksuste m&aramine puhke maa-

Mitte arvestada. UP eesmérk on hoida ela-
nikkonna kasv ja elamuehitus vastavuses
tehnilise, sotsiaalse ja looduskeskkonna ta-
luvusega ning valtida edasist valglinnastu-
mist.

Tiheasustusalana mdistetakse UP konteks-
tis “selgelt piiritletavat kompaktse asustuse
ja hoonestusega ala, mida iseloomustab
polifunktsionaalsus - erinevate eluvald-
kondade kooseksisteerimine ruumis, hoo-
nete ja asustuse tihedus, valdavalt kesk-
sete vOrkude olemasolu vdi nende kavan-
damine pikas perspektiivis”.

Konealused kinnistud eraldi vdetuna tihea-
sustusala maaratlusele ei vasta, kuna tege-
mist on vaid elamumaa sihtotstarbega ka-
tastritiksustega. Tiheasustusala ulatusli-
kum laiendamine Linnaveere teeni tahen-
daks aga ligikaudu 100 ha suuruse ala li-
sandumist hoonestatud alade hulka ja ligi-
kaudu 50 ha véaartusliku pdllumajandusmaa
havimist / kasutusest valja langemist.
Vaartuslike péllumajandusmaade maaratle-
mine on riigi huvi sailitamaks pollumajan-
dusmaa kui piiratud ja taastumatu res-
surss.

Seega oleks tiheasustusala maaramine nii
Kambja valla ruumilise arengu eesmarki-
dega kui ka riigi huvidega vastuolus.

Mitte arvestada. Tegemist on olemasoleva
tootmismaa laiendusega. Kompromissina
maadrame elamu maa-ala ning ari- ja toot-
mise maa-ala vahele roheala.

Tapsustatud 15.02.2023

Muudame koostatava UP eelndud ning tép-
sustame, et Leetsi ja Jaani katastritiksuste
osas arvestame kehtiva UP lahendusega.
Menetluses oleva DP kohased maakasutuse
muudatused viime sisse parast DP kehtes-
tamist.

Taiendavalt selgitame, et uldplaneeringuga
on maadratud mitmed tingimused inimese

83/ 134



R. Hallemaa

EELNOU
05.12.2022

e-kiri

Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

alaks, et isoleerida olemasolevat tootmis- ja drimaade ala elamumaadest ning tagada piisav puhvertsoon ja piirkonnale valtimatult
vajalik rekreatsiooniala vodi sihtotstarbe muutmine elamumaaks.

Huvitatud isikud esitasid 14.06.2022 Kambja Vallavalitsusele arvamuse Kambja valla tldplaneeringu eelndule. Kambja Vallavalit-
suse esmaste seisukohtade kohaselt otsustasite esitatud ettepanekutega mitte arvestada. Kambja Vallavalitsus korraldas perioodil
07.11.2022 kuni 06.12.2022 korduva Uldplaneeringu ja KSH eelndu avaliku valjapaneku. Eelndule on lubatud aramusi esitada
avaliku valjapaneku kestel kuni 06.12.2022. Huvitatud isikud aktsepteerivad, et juba esitatud arvamusi ja ettepanekuid ei ole
vaja uuesti esitada. Lahtudes Kambja Vallavalitsuse esmastest seisukohtadest ja toimunud aruteludest esitavad huvitatud isikud
kaks vordvaarset tdiendavat alternatiivset ettepanekut. Huvitatud isikud rohutavad, et taiendavate alternatiivsete ettepanekute
esitamine ei tdhenda varasemast ettepanekust loobumist ning huvide muutumist. Eesmark on lUksnes saavutada lahendus, mis
arvestab seniseid investeeringuid, sdlmitud kokkuleppeid ning Kambja valla huve. Eesmark on saavutada osapooli rahuldav kok-
kulepe arutelu abil, mitte vaiete kaudu.

Huvitatud isikud tapsustavad enda peamist ettepanekut Vaanoja sinivorgustiku osas ning lisavad tadiendavad selgitused. Lisaks
on ettepanekule lisatud eskiislahendus esmase ettepaneku visualiseerimiseks (lisa 1). Huvitatud isikud teevad ettepaneku teha
koostatavas Kambja valla tldplaneeringus jargmised muudatused:

1. Laane kitilas Vaike-Naki maaulksus (kat. nr 94901:007:0403)
a) Ala madrata tiheasustusalaks

Kehtivas Kambja valla (ldplaneeringus endise Ulenurme valla territooriumi osas méérati kokkuleppel huvitatud isikutega tihea-
sustusalaks reserveeritud elamuala, mis moodustab osa Néki tee 22 ja h6lmab kogu ulatuses Védike-Ndki maaliksust Laane kiilas.
Véike-N&ki maaliiksuse osas on algatatud detailplaneering, mille kohaselt muutub ala kinnistu kruntideks jagamise jérgselt krun-
tide paigutust ja kompaktsust arvestades tiheasustusalaks. Véike-Néki detailplaneering I&heb selle senisel kujul kehtestamise
korral vastuollu kehtestatava (ldplaneeringuga. PlanS § 92 Ig 1 kohaselt vaatab kohaliku omavalitsuse volikogu (ldplaneeringu
tle minimaalselt iga viie aasta tagant. PlanS § 92 Ig 2 p 5 kohaselt selgitatakse (ldplaneeringu (levaatamisega vélja ja vaadatakse
lle kehtivad detailplaneeringud, et tagada nende vastavus (ldplaneeringule, ning vajaduse korral algatatakse nende muutmise
vOi kehtetuks tunnistamise menetlus. Sellest tulenevalt on kavandatav (ldplaneering vastuolus algatatud Véike-Né&ki detailpla-
neeringuga, mida ei ole véimalik eelnbus kavandatud kujul UP kehtestamise korral ellu viia. Kohalikul omavalitsusel tekib 8igus
algatada UPga vastuolus oleva kehtestatud DP kehtetuks tunnistamise menetius. Samuti keelab looduskaitseseadus § 41 Ig 1 uue
tiheasustusala moodustamise ranna vOi kalda piiranguvééndis ehk kehtivale Dple vaatamata puuduks huvitatud isikutel digus
Véénoja kalda ulatuses elamukruntide kruntimiseks kavandatud asutustihendusega.

b) Algatatud detailplaneeringu kavandatud kujul elluviimiseks vahendada Vaanoja sinivorgustiku laiust minimaalselt Véanoja ehi-
tuskeelu vo6ndini sarnaselt piirnevate kinnistutega.

Sinivérgustik iiletab Vi&noja ehituskeelu vé6ndit, mis on vdetud aluseks Viike-Néki senises detailplaneeringu menetluses. Uldpla-
neeringu eelnbust ndhtub, et Sinivérgustiku kavandmaisel on samas arvestatud Loojangu tdnaval asuvate Vdédnoja dérde jéévatel
katastriiksustel, kuhu on rajatud elamud. Tegemist on ebavérdse kohtlemisega, kuna ka puudutatud isikud on senise detailpla-
neeringu menetluse raames saanud arvestada VaikeN&ki maaliksuse planeerimisel Vdédnoja ehituskeelu vééndiga ning pohjenda-
matu on piirata maaomanike huve Vaénoja erinevatel kallastel erinevas mahus.

tervise ja heaolu kaitseks mira ja Ohu-
saaste osas (vt tapsemalt seletuskirjast ptk
8.3) ning samuti seatud tingimused &ri, ari-
ja tootmise ning tootmismaadele (vt ptk
3.5.2, 3.5.3 ja 3.5.4). Hairinguid ei pea lee-
vendama vaid puhvertsoonide kaudu, vaid
eeskatt lasub see kohustus tegevuse ka-
vandajal ja peaks toimuma hairinguid poh-
justava objekti piires. Uute arendusprojek-
tide koostamisel anallusitakse ja hinna-
takse voimalikke hairinguid ja vajadusel ka-
vandatakse meetmed tundlike alade kait-
seks.

a) Vaike-Naki katastrillksus asub hajaa-
sutusalal, sellele ei maarata maakasutuse
juhtfunktsioone ega tiheasustusala.

Vaike-Naki DP menetlemine toimub vasta-
valt kehtivale UP-le ja selles méaratud
maakasutusele ning ehitustingimustele.
Koostatav UP ei pea vastama ei kehtivatele
ega koostatavatele DP-dele.

Juhime tdhelepanu, et UP koostatakse pi-
kaajalise (10-15 aastat) arengu kavanda-
miseks. DP on léhiaastate (u 5 aastat) ehi-
tustegevuse alus. UP vaatab KOV iile iga
viie aasta tagant. Tdepoolest — kui selgub,
et DP-d ei ole Iahiaastatel ellu viidud ja see
ei vasta UP pdhimdtetele, on KOV-| digus
DP kehtetuks tunnistada. Koostatavas UP-s
on valitud konservatiivhe arengusuund, kus
hajaasustusalal elamumaid ei maarata,
seetdttu ei arvestata ka koostatavate DP-
dega. Juhul, kui selgub, et DP-d muutunud
oludes ellu viia ei saa, naiteks, kui puudub
selleks vajalik taristu ja arendaja ei soovi
seda ka rajada, on vdimalik DP kehtetuks
tunnistada ja alal kehtivad edaspidi hajaa-
sustusala ehitustingimused.

b) Vahendame Vaanoja sinivorgustiku ula-
tust Vaike-Naki maauksusel ning sailitame
sinivorgustiku ehituskeeluvddndi laiuses.
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Laane kllas Naki tee 22 maatiksus (kat. nr 94901:007:0225)

a) Maarata maakasutuse juhtfunktsiooniks ca 80% ulatuses elamumaa, kuhu on lubatud planeerida ehitusdigust lksikelamute,
kaksikelamute, ridaelamute korterelamute ehitamiseks.

b) Ala maarata tiheasustusalaks.
C) Maarata ca 20% ulatuses maakasutuse juhtfunktsiooniks ari- ja tootmismaa.
d) Vahendada Vaanoja sinivorgustiku laiust Vaanoja ehituskeeluvédndini sarnaselt piirnevate kinnistutega.

Kambja Vallavolikogu 16.11.2022 vastu voetud médédrsuga nr 21 Detailplaneeringukohaste rajatiste véljaehitamise ja véljaehita-
misega seotud kulude kandmise kokkuleppimise korra kohaselt sdtestatakse detailplaneeringu algatamiseks vajalike rajatiste
véljaehitamise alused. Vastuvdetud kord tagab selle, et UP elluviimiseks algatatav DP ja selle alusel toimuv elamuehitus vastaks
tehnilisele ja sotsiaalsele taristule ning looduskeskkonna 3 / 6 taluvusele. Huvitatud isikute ettepanek ei léhe sellest tulenevalt
vastuollu viidatud korraga tagatavate p6himoétetega, kuna DPd ei ole véimlaik algatada ja ellu viia ilma viidatud pohimotteid
jargimata. N&ki, Néki tee 22 ja Vdike-N&ki kinnistud on mitmest kiljest juurdepdédsetavad, mis tagab liikluse hajutatuse. Né&ki,
Né&ki 22 ja Véike-N&ki maaliksustele juurdepdésetavust ei mbjuta méarkimisvaérselt riigimaantee nr 3 Johvi-Tartu-Valga Tartu-
Néo I6igu kilomeetritel 138,4- 152,0 eelprojekti kohaselt suletav N&ki tee ristumine p6himaanteega. Viidatud eelprojektist néhtub,
et Véike-N&ki tee liiklus suunatakse kogujateedega kérvalteedele ning TorvandiLemmatsi ristmik lahendatakse kahetasandina,
mis vbimaldab ténu ringteedele ning viaduktile kogu piirkonnas sujuva ja ohutu liiklemise. Hetkel olemasoleva olukorra kohaselt
on médda Kaselehe teed pdéds Lennuvélja teele ja Lennu teele. M66da N&ki teed on pdds Torvandi alevikku ning Vaike-N&ki teele,
mille kaudu pédéseb Torvandi-Lemmatsi teele. Samuti pddseb tdna médda Né&ki teed riigimaanteele nr 3 Johvi-Tartu-Valga maan-
teele ning tulevikus voimalikule kogujateele. N&ki tee kaudu toimuva raudtee (lesbidu véimalik sulgemine tulevikus maéjuks liik-
lusele aga rahustavalt ning imbersuunatav liikluskoormus hajuks mitmete eri suundades kulgevate tdnavate vahel. Tsentraalne
vesi on véimalik tagada tulevikus piirnevale Kivimée kinnistule rajatava veehaarde kaudu. Toimiva tsentraalse veevérgi rajamise
eelduseks on piisav veetarbijate arv ja torustiku ringistamine, mis tagab kvaliteetse joogivee joudmise I6pptarbijani. Piirkonnas
tarbijate arvu suurenemine véimaldab seni vdiksemate gruppidena paiknevad hooned liita lokaalsetelt lahendustelt tsentraalsele,
mis on looduskeskkonda sédédstvam ning usaldusvédédrsem lahendus

Laane kllas Naki maalksus (kat. Nr 94901:007:0226)

a) Madrata maakasutuse juhtfunktsiooniks ca 80% ulatuses elamumaa, kuhu on lubatud planeerida ehitusdigust lksikelamute,
kaksikelamute ja ridaelamute ehitamiseks.

b) Ala maarata tiheasustusalaks.
c) Maarata ca 20% ulatuses maakasutuse juhtfunktsiooniks ari- ja tootmismaa.

Antud ettepanek on kooskblas Néki OU (maaliksuste lepinguline kasutaja) poolt 12.10.2021 Kambja Vallavalitsusele esitatud N&ki
(94901:007:0226) ja Naki tee 22 (94901:007:0225) kinnistute detailplaneeringu koostamise algatamise ettepanekuga. Esitatud
ettepanek arvestas piirkonna elanike huve antud piirkonna kui tervikliku elukeskkonna vastu ning terviseameti ettepanekut antud
piirkonna joogivee kvaliteedi tostmiseks.

Alternatiivne ettepanek 1

Huvitatud isikud rohutavad, et tegemist on alternatiivse ettepanekuga, mida on vdimalik kasitleda vdimaliku kompromissina.
Huvitatud isikud ei tagane enda algsest ettepanekust ja koost66s vallaga peetud labiraakimiste kaigus valja kujundatud eesmar-
kidest. Kambja Vallavalitsus ndustus 2018.a. Rahandusministeeriumis toimunud Ulenurme valla ala iildplaneeringute vaide &ra-
kuulamisel ministeeriumi seisukohtadega, et Naki, VaikeN&ki ja Ndki tee 22 maalksustel algatatud detailplaneering tuleb 16puni
menetleda Ulenurme Vallavolikogu 10.02.2009 otsusega nr 1 kehtestatud lldplaneeringu alusel.

Kambja Vallavalitsuses 29.08.2018 toimunud kohtumisel lepiti kokku, et detailplaneering viiakse ellu etappide kaupa ning alus-
tatakse Vaike-N&aki detailplaneeringust. Etapilase elluviimise ning senise arenguperspektiivi sailitamise tagab Naki tee 22 ja Naki
maaiksusele juhtfunktsiooni maaramata jatmine.

1. Laane kilas Vaike-Naki maaulksus (kat. nr 94901:007:0403)

a) Ala maarata tiheasustusalaks.

selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

a-c) Vt vastus ja pohjendatused mitte ar-
vestamise osas ulalpool, mis on toodud
Vdike-Naki katastritiksuse osas.

UP eesmark on hoida elanikkonna kasv ja
elamuehitus vastavuses tehnilise, sot-
siaalse ja looduskeskkonna taluvusega ning
valtida edasist valglinnastumist. Naki tee
22 katastriitksuse madramine elamu maa-
alaks ja tiheasustusalaks oleks nende p&hi-
motetega vastuolus. Koostatavas Uldpla-
neeringus uusi tiheasustsualasi ei moodus-
tata.

d) Vahendame Vaanoja sinivorgustiku ula-
tust Naki tee 22 maaulksusel ning sailitame
sinivirgustiku ehituskeeluvddndi laiuses.

1. b) Vahendame Vaanoja sinivirgustiku
ulatust ning sdilitame sinivorgustiku ehitus-
keeluvoodndi laiuses.

2. a) Koostatavas lldplaneeringus on maa-
kasutuste juhtfunktsioonid maaratud ning
sisustatud. Ei ole pdhjendatud tdiendava
juhtfunktsiooni maaramist ning sisustamist
hajaasustuses (hajaasustuses maakasu-
tuse juhtfunktsioone ei méaarata. Ehitusoi-
gus tuleb kantide ehitusdiguse tabelite alu-
sel).
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b) Algatatud detailplaneeringu kavandatud kujul elluviimiseks véahendada Vaanoja sinivorgustiku laiust minimaalselt Vaanoja ehi-
tuskeelu vé6ndini sarnaselt piirnevate kinnistutega.

2. Laane kilas Naki tee 22 maatliksus (kat. nr 94901:007:0225)
a) Mddrata maakasutuse juhtfunktsiooniks uus kujundatav juhtfunktsioon , Perspektiivse juhtfunktsioonita ala"

Huvitatud isikud teevad ettepaneku sisustada , Perspektiivse juhtfunktsioonita ala" jargnevalt — Tegemist on alaga, millel on senist
maakasutust ja Umbruskaudset piirkonda arvestades mitu vordvaéarset juhtfunktsiooni. Valla Gldplaneeringuga ei tehta perspek-
tiivse juhtfunktsioonita ala osas ettepanekut maa sihtotstarbe muutmiseks ning vélistatud ei ole sihtotstarbe hilisem muutmine
Uheks jdrgnevatest sihtotstarvetest (elamumaa, arimaa, tootmismaa, veekogude maa, transpordimaa, thiskondlike ehitiste maa).
Perspektiivse juhtfunktsioonita alal on katastriliksuste minimaalne suurus elamuehituse korral 0,25 ha ning ari- ja tootmishoonete
ehituse korral 0,5 ha. Huvitatud isikud rohutavad, et peavad ,Perspektiivse juhtfunktsioonita ala“ juhtfunktsiooni maaramist
voimalikuks Uksnes koos selle sisustamisega huvitatud isikutele aktsepteeritaval viisil.

Maa-ala méiifiratava juhtotstarbe ja katastritiksuse sihtotstarvete omavahelised seosed

Kavandatav sthtotstarve

Uhiskondlike
ehitiste maa

Elamumaa Arimaa Tootmismaa Veekogude Transpordimaa

maa

Viub kavandada, ki
on elamist toetav

Wi kavandada. Wib kavandada. Wihstatud on | Vil kavandada Vb kavandada

- . . suurtoomiime.
K atastniiksuse K atastriiksuse

minimaakne minimaalne

suurs 0,25 ha suurus 0,5 ha

Perspektiivse juhtfunkisioonita ala

b) Vahendada Vaanoja sinivorgustiku laiust minimaalselt Vaanoja ehituskeelu védndini sarnaselt piirnevate kinnistutega.

3. Laane kilas Naki maatksus (kat. Nr 94901:007:0226) a) Maarata maakasutuse juhtfunktsiooniks uus kujundatav juhtfunkt-
sioon ,Perspektiivse juhtfunktsioonita ala®

Alternatiivne ettepanek 2

UP seletuskirja kohaselt moodustavad Laane ja Lemmatsi kiilad tileminekuala tiheasustusest hajaasustusse, tldplaneeringu ees-
mark on hoida need vdimalikult hajusana ning valtida edasist kinnistute jagamist elamuehituse eesmargil. Selle eesmargiga on
kooskdlas ja eesmarki aitab saavutada kehtivas Kambja Valla tildplaneeringus endise Ulenurme valla territooriumi osas Naki tee
22 maalksuse ja Naki maauksuse maakasutuse juhtfunktsiooniks olev &ri- ja tootmise ala. Kohalik omavalitsus peab tagama
huvitatud isikute vordse kohtlemise. Kambja vallas, Réni alevikus asuvatel Mdenurga ja Ranirahnu tee 38 kinnistutel registriosa
numbriga 3846004 on varasemalt soovitud muuta maa juhtfunktsiooni osaliselt elamumaaks. Maatulundusmaa sihtotstarbega
kinnistu osas on kehtivas Uldplaneeringus juhtfunktsiooniks &ri- ja tootmise ala ning ka eelndus on see huvitatud isikute soovil
madratud &ri- ja tootmise maa-alaks. Maaomanike vordne kohtlemine ning N&ki tee 22 ja Naki maatksuse juhtfunktsiooni maa-
ramine ari- ja tootmise maa-alaks tagab samuti elamuehituse tegevuse peatamise, kuid arvestab seniste huvitaud isikute digus-
tatud ootustega.

1. Laane kilas Vaike-Naki maaulksus (kat. nr 94901:007:0403)

a) Ala maarata tiheasustusalaks.

Selgitame, et lisaks isikute vordsele kohtle-
misele on planeerimisotsused kohapdhised
kaalutlusotsused. Viidatud Mdenurga ja Ra-
nirahnu tee 38 KU-d asuvad Rani aleviku ti-
heasustusalal Tartu linna piiril. Naki tee 22
asub Laane kiilas hajaasustualal. Hajaa-
sustusalal maakasutuse juhtotstarbeid ei
maarata, sellel jatkub eelistatult senine
maakasutus maatulundusmaana. Samuti,
vastavalt UP alusanaliiUsile, puudub
Kambja vallas vajadus uute tdiendavate
ari- ja tootmismaade maaramiseks lisaks ti-
heasustusaladel asuvatele.
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3. TAMM, R. MIRKA, A.
KUHI, R. HALLEMAA

EELNOU
14.06.2022

e-kiri

Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

b) Algatatud detailplaneeringu kavandatud kujul elluviimiseks vahendada Vaanoja sinivorgustiku laiust minimaalselt Vaanoja ehi-
tuskeelu vé6ndini sarnaselt piirnevate kinnistutega.

2. Laane kilas Naki tee 22 maatiksus (kat. nr 94901:007:0225)

a) Masrata maakasutuse juhtfunktsiooniks Ari- ja tootmise maa-ala

b) Véahendada Vaanoja sinivorgustiku laiust minimaalselt Vaanoja ehituskeelu voondini sarnaselt piirnevate kinnistutega.
3. Laane kilas Naki maailksus (kat. Nr 94901:007:0226)

a) Méaérata maakasutuse juhtfunktsiooniks Ari- ja tootmise maa-ala Huvitatud isikud ei korda siinkohal 14.06.2022 esitatud ette-
panekus valja toodud seisukohtasid, mis puudutasid Ghisveevarki ja -kanalisatsiooni ning selle soosivat mdju elamuehituse laien-
damiseks. Samuti ei korda Giguskindluse ja Giguspérase ootuse pdhimotteid ning piirkonna elanike huvi piirkonna arengule. Hu-
vitatud isikud peavad neid pShimotteid siiski jatkuvalt oluliseks.

Kokkuvotvalt leiavad huvitatud isikud, et Kambja valla tldplaneeringu eelndu ei arvesta senistes arengukavades esitatud seisu-
kohtadega ning huvitatud isikutele tekitatud digustatud ootusega. Eelnevast tulenevalt palun teha Kambja valla Gldplaneeringu
eelndus kaesolevas ettepanekus valja toodud muudatused.

Huvitatud isikud teevad ettepaneku teha koostatavas Kambja valla tldplaneeringus jargmised muudatused:

1. Laane kilas Vaike-Naki maaiiksus (kat. nr 94901:007:0403)
a) Ala maarata tiheasustusalaks.
b) Algatatud detailplaneeringu kavandatud kujul elluviimiseks jatta maaramata Vaanoja sinivorgustik.

Sinivdrgustik Uletab V&anoja ehituskeelu védndit, mis on vBetud aluseks Viike-N&ki senises detailplaneeringu menetluses. Uldpla-
neeringu eelndust nahtub, et Sinivorgustiku kavandmaisel on samas arvestatud Loojangu tédnaval asuvate Vaanoja darde jaavatel
katastriliksustel, kuhu on rajatud elamud. Tegemist on ebavordse kohtlemisega, kuna ka puudutatud isikud on senise detailpla-
neeringu menetluse raames saanud arvestada Vaike-N&ki maaliksuse planeerimisel Vadanoja ehituskeelu védndiga ning pdhjen-
damatu on piirata maaomanike huve Vaanoja erinevatel kallastel erinevas mahus.

2. Laane kilas Naki tee 22 maalksus (kat. nr 94901:007:0225)

a) Maarata maakasutuse juhtfunktsiooniks ca 80% ulatuses elamumaa, kuhu on lubatud planeerida ehitusdigust k-
sikelamute, kaksikelamute, ridaelamute korterelamute ehitamiseks.

b) Ala maarata tiheasustusalaks.
c) Madrata ca 20% ulatuses maakasutuse juhtfunktsiooniks ari- ja tootmismaa.
d) Jatta maaramata Vaanoja sinivorgustik.

Mitte arvestada. Tiheasustusalana moiste-
takse UP kontekstis “selgelt piiritletavat
kompaktse asustuse ja hoonestusega ala,
mida iseloomustab polifunktsionaalsus -
erinevate eluvaldkondade kooseksisteeri-
mine ruumis, hoonete ja asustuse tihedus,
valdavalt kesksete vorkude olemasolu voi
nende kavandamine pikas perspektiivis”.
Vaike-Naki DP-ga kavandatav monofunkt-
sionaalne elamu-maa-ala sellele maaratlu-
sele ei vasta.

Vaanoja sinivorgustikku ei saa Vaike-N&ki
maaiksusel jatta maaramata, kuna see 10-
huks rohevdrgustiku sidususe, vajadusel
saab selle laiust vahendada sarnaselt piir-
nevatele kinnistutele ning sailitada sinivor-
gustik ehituskeeluvodndi ulatuses.

Mitte arvestada. UP eesmark on hoida ela-
nikkonna kasv ja elamuehitus vastavuses
tehnilise, sotsiaalse ja looduskeskkonna ta-
luvusega ning valtida edasist valglinnastu-
mist. Naki tee 22 katastriiksuse maara-
mine elamu maa-alaks ja tiheasustusalaks
oleks nende pdhimdtetega vastuolus.

Lisaks on katastriliksusel olev p&llumajan-
dusmaa on Eesti keskmisest kdrgema boni-
teediga (42), see on PRIA pdllumassiivide
registris, reaalses pdllumajanduslikus kasu-
tuses ja maaratud sellest lahtuvalt vaartus-
likuks pdllumajandusmaaks. Vaartuslike
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pollumajandusmaade mé&ératlemine on riigi
avalik huvi sailitamaks pdllumajandusmaa
kui piiratud ja taastumatu ressurss.

Laane kiila on UP-s maaratud valdavalt ha-
jaasustusalaks. Hajaasustusalal elamu
maa-ala juhtotstarvet ei maarata, elamu-
ehitus toimub vastavalt UP-s mé&ératud ehi-
tustingimustele.

Vaanoja sinivorgustikku ei saa Naki tee 22
maaUlksusel jatta maaramata, kuna see 10-
huks rohevdrgustiku sidususe, vajadusel
saab selle laiust védhendada sarnaselt piir-
nevatele kinnistutele (ehituskeeluvééndi
ulatuses).

3. Laane kilas Naki maalksus (kat. nr 94901:007:0226) Mitte arvestada. UP eesmérk on hoida ela-
nikkonna kasv ja elamuehitus vastavuses
tehnilise, sotsiaalse ja looduskeskkonna ta-
luvusega ning valtida edasist valglinnastu-
b) Ala maarata tiheasustusalaks. mist. Naki katastrilksuse madramine
elamu maa-alaks ja tiheasustusalaks oleks
nende pohimdtetega vastuolus.

a) Madrata maakasutuse juhtfunktsiooniks ca 80% ulatuses elamumaa, kuhu on lubatud planeerida ehitusdigust k-
sikelamute, kaksikelamute ja ridaelamute ehitamiseks.

c) Maarata ca 20% ulatuses maakasutuse juhtfunktsiooniks ari- ja tootmismaa.

Lisaks on katastriiiksuel olev pdllumajan-
dusmaa on Eesti keskmisest krgema boni-
teediga (45), see on PRIA podllumassiivide
registris, reaalses pdllumajanduslikus kasu-

Tdpsemad pbhjendused on leitavad e-kirjast. tuses ja maaratud sellest I&htuvalt vaartus-
likuks pdllumajandusmaaks. Vaartuslike
pollumajandusmaade maéaratlemine on riigi
avalik huvi sdilitamaks pdllumajandusmaa
kui piiratud ja taastumatu ressurss.

Laane kiila on UP-s maératud valdavalt ha-
jaasustusalaks. Hajaasustusalal elamu
maa-ala juhtotstarvet ei maarata, elamu-
ehitus toimub vastavalt UP-s maaratud ehi-
tustingimustele. Tapsustavad tingimused
on madratud vaartuslikele pdllumajandus-

maadele.
K. KURG, L. KURG EELNOU Esitasime Teile avalduse (avalduses manuses), mis on Teie siisteemis registreeritud 15.02.2021 Mitte arvestada. Selgitame, et UP-ga ei
nr 6-1/1—29 all. Kahjuks sisulist vastust me oma avaldusele saanud ei ole. maadrata katastriliksustele sihtotstarbeid.
24.05.2022 R
, . . , . Enno, Kiivitaja ja Linnaveere tee 15 katast-
. Palume selgitada, millisel diguslikul alusel on maakasutuse sihtotstarvet meie tahte vastaselt .
e-kiri rilksuste sihtotstarve on maatulundusmaa

ildplaneeringu eelndus muudetud. . . .
ja koostatava UP-ga seda ei muudeta.

Kinnitame veelkord, et ei soovi katastriiiksustel Enno 94901:006:0060, Kiivitja 94901:006:0311 Enno, Kiivitaja ja Linnaveere tee 15 katast-
j2 94901:001:0677 Linnavaere tee 15 pdllumajandusega tegeleda. Palume luua vdimalus meie ! - . .
katastriiiksustel detailplaneeringu algatamiseks ilma iildplaneeringut muutma. ridksustel olev pllumajandusmaa on Eesti

keskmisest kdrgema boniteediga (41-42) ja

maaratud sellest Ilahtuvalt vaartuslikuks
pollumajandusmaaks. Vaartusliku pdlluma-
jandusmaa madaramiseks kasutatav algne
kaardikiht (sh boniteedi andmed) parineb
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PAllumajandusuuringute Keskuselt. Vaar-
tuslike pollumajandusmaade méaaratlemine
on riigi avalik huvi sailitamaks pdllumajan-
dusmaa kui piiratud ja taastumatu res-
surss.

Tapsustatud 15.02.2023

Selgitame, et tédpsustame vaartuslike pollu-
majandusmaade kasitlust selliselt, et ja-
game need boniteedi alusel kahte erine-
vasse kategooriasse. Nende vaartuslike
pollumajandusmaade puhul, mille boniteet
on 41 vdi rohkem, jdavad kehtima UP eel-
nou seletuskirja peatikis 4.5 toodud tingi-
mused vaartusliku pdllumajandusmaa saili-
miseks. Nende vaartuslike pdllumajandus-
maade puhul, mille boniteet on 40 voi va-
hem (kuhu kuulub ka Kannistiku tee 24 ka-
tastritiksus), madrame leebemad kaitse-
tingimused ning tdpsustame ehitusdiguse

teemat
EELNOU Soovime lahiaastatel teha avalduse detailplaneeringu algatamiseks jargmistel katastritiksustel Enno 94901:006:0060, Kiivitaja = Votame teadmiseks.
94901:006:0311 ja Metsavahitee 94901:006:0313
15.02.2021 ]
a-Kiri Palume arvestada valla uue Uldplaneeringu koostamisel meie sooviga.
Kﬁ VILJANDI MNT 76 (T. EELNGU Vaadates valla kodulehel olevaid tildplaneeringu ja keskkonnamoju strateegilise hindamise eelndu dokumente Arvestame ettepa nekuga .
KALLAS) jdi silma minu hinnangul ilmne ebakdla minu kortermaja imbruses.
e-kiri Miks on Rini alevikus, Lounakeskuse poole jadv Viljandi mnt osa peas terves ulatuses méaratud dri- ja
tootmismaaks, kui seal on juba 50-60 aastat paiknenud nn Eerika kortermajad?
Ainsad elamumaa krundid selles piirkonnas on kaardi jirgi tithi Viljandi mnt 78 krunt ning Kogre tee 4 asuv 5-
kordne korterelamu.
Pean silmas joonisel kollase ringi sees olevat ala. Miks on korterelamute all olev ala sihtotstarbeks méairatud
tootmis- ja drimaa, kui loogiline oleks kogu piirkonnale maérata elamumaa? Hetkel on justkui saarekesena
joonistanud sinna tithja Viljandi mnt- 78 krundi elamumaana, timberringi justkui kdik tootmis- ja drimaa.
L. TONISSON EELNOU Ettepanekud Kambja valla tldplaneeringu ja keskkonnamdju strateegilise hindamise aruande eelndule. Selgitame, et UP-ga ei maérata katastrilik-
- - ~ . . . . . . ~ . . sustele sihtotstarbeid. Torvandi tee 50 ka-
e-kiri Seoses kinnistuga Torvandi tee 50, Soinaste kila, Kambja vald (katastritunnus 94901:006:0094) ei ole ndus Kambja valla dldpla-

tastritiksuse sihtotstarve on maatulundus-

neeringu ja keskkonnamdju strateegilise hindamise aruande eelndus mérgitud joonisel ,Maakasutus™ (t60 number 2020-0034) maa ja koostatava UP-ga seda ei muudeta

kinnistu maakasutuse juhtotstarve méaaramisel vaartuslikuks pollumajandusmaaks.
Torvandi tee 50 katastriliksusel olev pollu-
majandusmaa on Eesti keskmisest kdrgema
Kinnistu sihtotstarvet vaartuslikuks pdllumaaks ei soovi muuta pdhjustel: boniteediga (42) ja maaratud sellest lahtu-
valt vaartuslikuks pollumajandusmaaks.
Vaartusliku pdllumajandusmaa maarami-
O Kasutuselevott pollumaana on ebaefektiivhe, kuna puudub mdistlik juurdepéaas seks kasutatav algne kaardikiht (sh boni-
teedi andmed) parineb Pd&llumajandusuu-
ringute Keskuselt. Vaartuslike pollumajan-
O Kasutuselevott pdllumaana on ebaefektiivhe, kuna kasutatavad pollumassiivid on liiga vaiksesd dusmaade mé&aratlemine on riigi avalik huvi
sdilitamaks pdllumajandusmaa kui piiratud
ja taastumatu ressurss.

Kindel soov on sailitada praegune maa sihtotstarve mis on maatulundusmaa 100%

O Enamus maad ei ole pdllumajanduslikus kasutuses

O Kasutuselevott pdllumaana on ebaefektiivne, kuna ala on metsastunud

Lisaks ei ndustu Matka- ja terviseraja maaramisega labi kinnistu.

Metsas liigutakse vastavalt metsaseadusele.

Kambja valla Gldplaneeringu eelndu vajab tdiendavat selgitamist ja arutamist.
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LUIGES

EELNOU Arvamus - Mitte ehitada elamurajooni tootmishooneid,laohooneid ja jne.

Hetkel on selline asi Rehepapi teel niha.Sellega seoses on
suurte veokite litkkumine suur ja miira on palju!
Selline olukord ei paranda meie sealsete elanike elu-olu.
Leida lahendus liikluse vihendamiseks Torvandi-Tartu vahel.
Liiklus liiga tihe,miirarikas ja 6hk heitgaaside rohke!

e-Kiri

Oleks aeg ka Tartu thistransport Kambja valda tuua.
Niiteks Tartu-Torvandi jne.Pracgune maakonnaliinide
soidugraafik ei ole kiita!
Uuendusi on vaja. Joudu arutelul!

Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

Arvestame tehtud ettepanekuga vaartus-
liku pdllumajandusmaa eemaldamiseks sel-
les osas, mis jaab PRIA registris olevast pol-
lumassiivist valja.

UP joonisel kajastatud matka- ja tervise-
rada kasutatakse ka praegu talvel suusara-
jana ja selle kasutamine jatkub nagu seni.
Uldplaneeringuga ei kavandata sinna téien-
davaid tegevusi.

Tapsustatud 15.02.2023

Selgitame, et tapsustame vaartuslike pdllu-
majandusmaade kasitlust selliselt, et ja-
game need boniteedi alusel kahte erine-
vasse kategooriasse. Nende vaartuslike
pollumajandusmaade puhul, mille boniteet
on 41 v8i rohkem, jdavad kehtima UP eel-
nou seletuskirja peatiikis 4.5 toodud tingi-
mused vaartusliku pollumajandusmaa saili-
miseks. Nende vaartuslike pdllumajandus-
maade puhul, mille boniteet on 40 voi va-
hem (kuhu kuulub ka Kannistiku tee 24 ka-
tastritiksus), madrame leebemad kaitse-
tingimused ning tdpsustame ehitusdiguse
teemat

Selgitame, et Uldplaneeringuga on maara-
tud ehitustingimused erinevatele maakasu-
tuse juhtotstarvetele (sh elamumaad ja
tootmismaad), mida tuleb arendustegevuse
puhul jargida. Samuti on inimese tervise ja
heaolu kaitseks mira ja Ohusaaste osas
arendustegevusele seatud piirangud. Eel-
kdige tuleb eelistada meetmeid, mida saab
rakendada hairingut pdhjustava objekti pii-
res. Liinivorgu kavandamine ei ole otseselt
UP Ulesanne, kiill ndeb UP ette liikuvuskes-
kuste asukohad, mis toetavad kiirema ja ti-
hedama Uhistranspordi valja arendamist.
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M. ULPER

Ma. MOLS

Me. MOLS

EELNOU
15.06.2022

e-kiri

EELNOU
15.06.2022

e-Kiri

EELNOU
15.06.2022

e-kiri

Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

1. Palun arvata tiheasustusalast vélja minu lastele Madli, Parja, Paul ja Hiie Olbreile kuuluv maatiikk Kilitses aadressiga
Jérve poik 5 (94901:005:0737).

Tegemist ei ole tihedalt asustatud alaga ja katastriliksuse majandamine muutub ebaméistlikuks ning alusetult
blrokraatlikuks.

2. Uldplaneeringu Joonis 4 " Taristu’- eemaldada kinnistu ( 94901:005:0737) planeeritava reoveekogumise ala vai
reoveekogumise ala piiridest.

Lisaks eeltoodule tuleb tekstist eemaldada pdhjendamatud piirangud (tekst toodud kaldkirjas ja tahistatud jutumarkidega):
a. Lk 10. ,Elamuehitust saab laiendada vaid piirkondades, kus selleks on

vastavad eeldused, méaravaks on (ihisveevargi ja -kanalisatsiooni

olemasolu.” Kui aga on tegemist alaga kuhu ei planeerita ettenahtavas

tulevikus Ghisveevarki, kuid krundi suurus véimaldab tagada Veeseaduse

(RT I, 22.02,2019, 1) ja selle rakendusaktide korrektse taitmise siis on

tegemist pohjendamatu piiranguga ja tuleb tekstist eemaldada.

b. Lk 29-30. Tabel 4 Ehitustingimused Kiilitse kandis.

Rida: Hoonete arv (eluhoone + abihooned sh mitte ehitusloa kohustuslikud

hooned) Kaksikelamul 1+1 ja Giksikelamul 1+2, Eemaldada péhjendamatu

piirang, sest kui katastrilksuse suurus vbimaldab téita seadustest tulenevad

nouded ei tohi piirata néiteks traktorite garaazi ehitamist lisaks laudale ja

saunale.

1. Palun arvata tiheasustusalast valja minule kuuluv maatikk Kilitses (94901:005:0999). Tegemist ei ole tihedalt asustatud
maatiikiga ja nende majandamine muutub ebamdislikuks, ning aluseltult biirkoraatlikuks.

2. Uldplaneeringu Joonis 4 ™ Taristu"- eemaldada kinnistu (94901:005:0999) planeeritava reoveekogumise ala vdi reoveekogu-
mise ala piiridest. Lisaks eeltoodule tuleb tekstist eemaldada pdhjendamatud piirangud (tekst toodud kaldkirjas ja téhistatud
jutumarkidega):

a. Lk 10. ,Elamuehitust saab laiendada vaid piirkondades, kus selleks on vastavad eeldused, médédravaks on (hisveevérgi ja -
kanalisatsiooni olemasolu.™ Kui aga on tegemist alaga kuhu ei planeerita ettenahtavas tulevikus thisveevarki, kuid krundi suurus
vOimaldab tagada Veeseaduse (RT I, 22.02.2019, 1) ja selle rakendusaktide korrektse taitmise siis on tegemist pdhjendamatu
piiranguga ja tuleb tekstist eemaldada.

b. Lk 29-30. Tabel 4 Ehitustingimused Kiilitse kandis. Rida: Hoonete arv (eluhoone + abihooned sh mitte ehitusloa kohustuslikud
hooned) Kaksikelamul 1+1 ja liksikelamul 1+2. Eemaldada pdhjendamatu piirang, sest kui katastritiksuse suurus véimaldab taita
seadustest tulenevad nduded ei tohi piirata naiteks traktorite garaazi ehitamist lisaks laudale ja saunale.

1. Palun arvata tiheasustusalast valja minule kuuluv maatikk Kiilitses (28301:001:1054). Tegemist ei ole tihedalt asustatud
maatikiga ja nende majandamine muutub ebamdislikuks, ning aluseltult birkoraatlikuks.

2. Uldplaneeringu Joonis 4 “ Taristu"- eemaldada kinnistu (28301:001:1054) planeeritava reoveekogumise ala v3i reoveekogu-
mise ala piiridest. Lisaks eeltoodule tuleb tekstist eemaldada pdhjendamatud piirangud (tekst toodud kaldkirjas ja tahistatud
jutumarkidega):

a. Lk 10. ,Elamuehitust saab laiendada vaid piirkondades, kus selleks on vastavad eeldused, méddravaks on (hisveevérgi ja -
kanalisatsiooni olemasolu." Kui aga on tegemist alaga kuhu ei planeerita ettenahtavas tulevikus thisveevarki, kuid krundi suurus
vOimaldab tagada Veeseaduse (RT I, 22.02.2019, 1) ja selle rakendusaktide korrektse tditmise siis on tegemist pdhjendamatu
piiranguga ja tuleb tekstist eemaldada.

Arvestame ettepanekuga osaliselt ja ar-
vame Jarve pOik 5 tiheasustusalast vélja.
Perspektiivsest reoveekogumisalast ei ar-
vata valja.

Selgitame, et Ik 10 toodud lause mote seis-
neb selles, et elamuehitus ja tiheasustus ei
valguks Uhtlaselt kogu linna Umbritsevale
alale laiali. Elamuehituse senisele vaiphoo-
nestusena laienemisele eelistame olema-
solevate asumite tihendamist ja ISpuni
arendamist ruumilise mitmekesisuse ja elu-
keskkonna kvaliteedi tostmise kaudu. Ela-
muehitus hajaasustuses toimub hajaasus-
tuse pohimotetel.

Abihoonete arvu osas tdiendame seletus-
kirja selliselt, et nende arv voéib olla suu-
rem, kui tegemist on pdllumajandusliku
tootmisega.

Arvestame ettepanekuga osaliselt ja ar-
vame Jarve tee 16 tiheasustusalast valja.
Perspektiivsest reoveekogumisalast ei ar-
vata valja.

Selgitame, et Ik 10 toodud lause mdte seis-
neb selles, et elamuehitus ja tiheasustus ei
valguks Uhtlaselt kogu linna Umbritsevale
alale laiali. Elamuehituse senisele vaiphoo-
nestusena laienemisele eelistame olema-
solevate asumite tihendamist ja Idpuni
arendamist ruumilise mitmekesisuse ja elu-
keskkonna kvaliteedi tostmise kaudu. Ela-
muehitus hajaasustuses toimub hajaasus-
tuse pohimotetel.

Abihoonete arvu osas tdiendame seletus-
kirja selliselt, et nende arv vdib olla suu-
rem, kui tegemist on pollumajandusliku
tootmisega.

Arvestame ettepanekuga osaliselt ja ar-
vame Jarve tee 18 tiheasustusalast valja.
Perspektiivsest reoveekogumisalast ei ar-
vata valja.

Selgitame, et Ik 10 toodud lause mdte seis-
neb selles, et elamuehitus ja tiheasustus ei
valguks Uhtlaselt kogu linna Umbritsevale
alale laiali. Elamuehituse senisele vaiphoo-
nestusena laienemisele eelistame olema-
solevate asumite tihendamist ja ISpuni
arendamist ruumilise mitmekesisuse ja elu-
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M. KIISHOLTS

M. MOTUS

M. TONISMAE

M. KLEIN

EELNOU

e-Kiri

EELNOU
16.06.2022

e-Kiri

EELNOU

e-kiri

EELNOU
10.06.2022

e-kiri

Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

b. Lk 29-30. Tabel 4 Ehitustingimused Kiilitse kandis. Rida: Hoonete arv (eluhoone + abihooned sh mitte ehitusloa kohustuslikud
hooned) Kaksikelamul 1+1 ja liksikelamul 1+2. Eemaldada pdhjendamatu piirang, sest kui katastritiksuse suurus véimaldab taita
seadustest tulenevad nduded ei tohi piirata néditeks traktorite garaazi ehitamist lisaks laudale ja saunale.

Teen ettepaneku jétta Kiilitse alevikus asuva Suve kinnistu (94901:005:0971) juhtotstarve muutmata, hetkel
kehtiva tildplaneeringu jargi on tegemist elamualaga. Elamualaks jatmist toetab ka asjaolu, et 2023. aasta
mirtsis demonteeritakse Tartu-Elva (L148) elektriliin, mille kaitsevioond hdlmas siiani suure osa kinnistust.
Kinnistut tuleks seega kisitleda kui perspektiivikat elamumaad.

Lisaks peaks Suve kinnistu olema méiratud tiheasustusalaks, nagu teised Jirve tee dérsed kinnistud.

Mina, Margus Motus, ei ole ndus Kiilitse liiklussdlme asukoha teise kohta viimisega jargnevatel pohjustel:
- halveneb minu perekonna elukeskkond;

- olematuks muutub elukvaliteet, kuna suureneb autotranspordi mitra, alaliselt tekib valgusreostus minu elamu tubadesse nii
autode, kui ka tdnavavalgustuse ndol odisel ajal;

- minu kinnistu jaab vaiksemaks ja minu kinnisvara vaartus seetdttu ning ka eeltoodud pohjustel vaheneb. Seega saab rikutud
minu pohiseaduslik ootus, mida arvestasin kodu rajamisel sellesse kohta.

Tulenevalt eeltoodust taotlen, et planeeritav Kiilitse liiklussdlm jééks lle Tartu - Valga maantee Kose bussipeatuse juurest, kuhu
see on maaratud Kambja valla tldplaneeringuga endise Ulenurme valla poolt.

Mina Martin TOnismae | S Haage tee 633, Klitse alevik, Kambja vald Tartumaa
katastritunnusega 28301:001:1521 omanik esitab ettepaneku, et Uldplaneeringuga muudetakse Haage tee 63a kinnistu
edaspidine maakasutus sihtotstarve elamumaaks.

1) Tulenevalt demokraatia pOhimottest ja heast haldustavast on olulistest muudatustest avalikkuse intensiivsem
informeerimise kohustus iseseisev avalik Ulesanne (haldusilesanne). Antud juhtumi puhul pole seda minu suhtes
teostatud.

2) Transpordiamet ei ole Tartu-NOo eskiisprojekti ja eelprojekti koostamisel piisaval maaral arvestanud kehtiva
Uldplaneeringuga (volikogu otsus 13.11.2018.a.). Seega pole need ka Oiguslikult siduvad. Transpordiamet on asunud
Kambja Vallavalitsusele suuniseid (kdske) jagama (22.09.2020.a. nr 15-2/20/38992-3).

3) Transpordiamet on hoidnud Tartu-N&o eskiisprojekti saladuses, seda pole minule mitte mingil moel naidatud, tutvustatud
ega minuga kooskdlastatud. Selle olemasolust sain teada uue kavandatava Uldplaneeringu valjapaneku juurde esitatud
Maanteeameti kirjast (22.09.2020.a. nr 15-2/20/38992-3).

keskkonna kvaliteedi tdstmise kaudu. Ela-
muehitus hajaasustuses toimub hajaasus-
tuse pohimotetel.

Abihoonete arvu osas tdiendame seletus-
kirja selliselt, et nende arv vdib olla suu-
rem, kui tegemist on pdllumajandusliku
tootmisega.

Mitte arvestada. Suve katastriiksuse sih-
totstarve on hetkel maatulundusmaa ning
asub valjaspool Kiilitse reoveekogumisala.
Suve katastriliksus jaab koos Jérve pdigiga
hajaasustusalale, kus ehitustegevus toimub
vastavalt hajaasustuse ehitustingimustele.

Kilitse liiklussélme asukoht on UP-s
maaratud Johvi-Tartu-Valga riigitee Tartu-
Noo eskiisprojektiga (sh 2+2 maantee,
liiklussdlmed ja kogujateed).

Selgitame, et UP naitab tee pdhimdttelist
asukohta, koiki asjaolusid tdpsustatakse
tee projekteerimisega, mis on hetkel
kdimas. Projekteerimine toimub kehtiva
Kambja valla ldplaneeringu endise Ule-
nurme valla territooriumi osas alusel, mil-
lega Tartu - Noo I8igu rekonstrueerimist on
kavandatud.

Teeme  Transpordiametile  ettepaneku
osaleda Uldplaneeringu eskiislahenduse

avalikul arutelul, et riigiteede
kavandamisega seotud asjaolusid
selgitada.

Selgitame, et UP-ga ei méé&rata katastriiik-
sustele sihtotstarbeid. Haage tee 63a ka-
tastriiksuse sihtotstarve on maatulundus-
maa ja koostatava UP-ga seda ei muudeta.

Haage tee 63 a kinnistu asub UP-ga maéra-
tud hajaasustusalal. Hajaasustusalal elamu
maa-ala juhtotstarvet ei maarata, elamu-
ehitus toimub vastavalt UP-ga maéaratud
ehitustingimustele.

Selgitame, et Kilitse liiklussGlme asukoht
on UP-s ma&ératud JBhvi-Tartu-Valga
riigitee Tartu-N&o eskiisprojektiga (sh 2+2
maantee, liiklussdlmed ja kogujateed). UP
nditab tee p&himdottelist asukohta, kdiki
asjaolusid tdpsustatakse tee
projekteerimisega, mis on hetkel kdimas.
Projekteerimine toimub kehtiva Kambja
valla Uldplaneeringu endise Ulenurme valla
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4) Ei ole pohjendatud motiive, millist kasu tduseb Kiilitse liiklussGlme planeeritavast uuest asukohast vorreldes praeguse
Uldplaneeringu asukohaga ja kuidas kaaluks see (iles mulle tekitatava pohiseadusliku riive (§53) suureneva elukeskkonna
ja looduskeskkonna kahjustamise labi.

Eeltoodust tulenevalt annan teada, et loodan ja elan teadmisega, et elame jatkuvalt demokraatlikus digusriigis ja tema kodanikel
on digustatud ootus kokkulepete plsimisse.

Taotlen, et planeeritav Kilitse liiklussGlm jadks samasse asukohta, kuhu on see maaratud Kambja valla Gldplaneeringuga endise
Ulenurme valla osas (kehtestatud volikogu otsusega 13.11.2018.a.), st J8hvi-Tartu-Valga tee Kose bussipeatuse juurde.

Soovime esitada jargnevad ettepanekud Kambja valla uuele lldplaneeringule:

1. Soovime sailitada M&e-Nigula kinnistu (katastritunnus 94901:004:0001) kasitlemist maatulundusmaana ning mitte muuta Mae-
Nigula kinnistu vaartuslikuks pdllumaaks. Kinnistu omanikud ei ole huvitatud Mae-Nigula kinnistul pdlluharimisega tegelemisest.
Maanteeameti ortofotodelt on ndha, et M&e-Nigula kinnistu ei ole vdhemalt 20 aastat pdllumajanduslikus kasutuses olnud
(https://xgis.maaamet.ee/xgis2/page/app/ajalooline) ja selle kasutusele vott on ebaefektiivne (ala on osaliselt metsastumas,
pinnas liigniiske ja pdllumajandustootjatele ebaatraktiivne), mistdttu ei vasta Mde-Nigula kinnistu ka P&llumajandusuuringute
Keskuse ja Maaeluministeeriumi poolt viidatud vaartusliku pdllumajandusmaa definitsioonile.

2. Palume Ule vaadata Kilitse kandis ,Laane ja Lemmatsi kilad, Kilitse alevik (va tiheasustusala)" katastriliksuse minimaalse
suuruse kriteeriume. Hetke kriteeriumite alusel on antud piirkonnas maatulundus- ja/voi elamumaa sihtotstarbega katastriliksuste
jagamine elamuehituse eesmargil keelatud. Soovime, et maatulundus- ja/vdi elamumaa sihtotstarbega katastriliksuseid oleks
antud piirkonnas vdimalik elamuehituse eesmargil jagada.

1. Soovime, et Mde-Nigula kinnistule (katastritunnus 94901:004:0001) omistataks uues Ul dplaneeringus juhtotstarve “Elamu
maa-ala”. Kinnistu asub vahetult Kiilitse aleviku kdrval ning on kolmest kiljest Umbritsetud elamualadega, kus majad asuvad
tihedalt. Mae-Nigula kinnistul on olemas oluline osa taisvaartusliku elamurajooni rajamiseks vajalikust tehnilisest taristust. Kin-
nistule on hea juurdepaas Arako tee kaudu. Samuti on kinnistul Nigulamde (Puhja) alajaam ning kinnistu vahetus ldheduses Ute
(Puhja) alajaam, mis vbéimaldavad planeeritava elamurajooni elektriga varustamist.

Tdpsemad pohjendused on leitavad e-kirjast.

2. Palume vahendada Mae-Nigula kinnistu (katastritunnus 94901:004:0001) l&aanepoolses kiljes Ilmatsalu joest tingitud vee
piirangute ehituskeeluvédndi ala 50 m pealt 30 m peale.

Tdpsemad pbhjendused on leitavad e-kirjast.

3. Palun arvata Mae-Nigula kinnistu idakilge planeeritav rohekoridor tdies ulatuses rohevdrgustikust valja. Mae-Nigula kinnistu
ja ka sellest Idunasse jadva rohevdrgustikku kaasatud metsa puhul ei ole tegemist ei kaitsealade, pisielupaikade ega ka hoiua-
ladega (https://kaitsealad.ee/et/Kaart; https://xgis.maaamet.ee/xgis2/page/app/looduskaitse). Mae-Nigula kinnistule planeeri-
tud rohekoridor ei ole ka oluline suurulukite liikumiskoridor.

territooriumi osas alusel, millega Tartu -
N&o I8igu rekonstrueerimist on kavandatud.

Teeme  Transpordiametile ettepaneku
osaleda Uldplaneeringu eskiislahenduse
avalikul arutelul, et riigiteede
kavandamisega seotud asjaolusid
selgitada.

1. Selgitame, et tapsustame vadrtuslike
pollumajandusmaade kasitlust selliselt, et
jagame need boniteedi alusel kahte erine-
vasse kategooriasse. Nende vadrtuslike
pollumajandusmaade puhul, mille boniteet
on 41 v3&i rohkem, jdavad kehtima UP eel-
nou seletuskirja peatiikis 4.5 toodud tingi-
mused vaartusliku pollumajandusmaa saili-
miseks. Nende vaartuslike pdllumajandus-
maade puhul, mille boniteet on 40 voi va-
hem (kuhu kuulub ka Mdae-Nigula katast-
riliksus), maarame leebemad kaitsetingi-
mused ning tapsustame ehitusdiguse tee-
mat.

2. Mitte arvestatud ettepanekuga. Katast-
rilksuse jagamise keeld on seotud vajadu-
sega sadilitada hajaasustusalale omane
asustusstruktuur.

1. Mitte arvestada. M&e-Nigula KU on maa-
tulundusmaa sihtotstarbega ja asub Lem-
matsi kilas valjaspool tiheasustusala ja
reoveekogumisala. Lisaks |abib katastrilik-
sust kaks pdhivorgu elektriliini.

UP eesmark on hoida elanikkonna kasv ja
elamuehitus vastavuses tehnilise, sot-
siaalse ja looduskeskkonna taluvusega ning
valtida edasist valglinnastumist. Mae-Ni-
gula katastrilksuse maaramine elamu
maa-alaks oleks nende pdhimdtetega vas-
tuolus. Lemmatsi killa on UP-s maératud
valdavalt hajaasustusalaks. Hajaasustusa-
lal elamu maa-ala juhtotstarvet ei maarata,
elamuehitus toimub vastavalt UP-s méaéara-
tud ehitustingimustele.

2. Eeltoodust tulenevalt puudub vajadus ka
Ilmatsalu joe ehituskeeluvddndi vahenda-
miseks.

3. Mitte arvestada. Mae-Nigula kinnistul
olev rohekoridor on osa sinivorgustikust.
Uhe kinnistu sinisvdrgustikust vélja arva-
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Tdpsemad pohjendused on leitavad e-kirjast.

1. Soovime muuta Mde-Nigula kinnistust (katastritunnus 94901:004:0001) koosnev maa-ala hajaasustusalast tiheasustusalaks.
Tdpsemad pohjendused on leitavad e-kirjast.

2. Mae-Nigula kinnistul olev rohekoridor on on osa sinivérgustikust. Uhe kinnistu sinisvdrgustikust vélja arvamine I8huks vérgus-
tiku sidususe. Rohekoridorid ei ole vajalikud mitte ainult suurulukite liikumiseks, vaid ka muude looma- ja taimeliikide levikuks.

Tdpsemad pbhjendused on leitavad e-kirjast.

3. Palume vahendada Mae-Nigula kinnistu (katastritunnus 94901:004:0001) laanepoolses kiiljes Ilmatsalu joest tingitud veepii-
rangute ehituskeeluvédndiala 50 m pealt 25 m peale.

Tdpsemad pohjendused on leitavad e-kirjast.

4. Soovime ka olla Kambja valla Gldplaneeringu arutellu kaasatud.

Soovin teha ettepaneku muuta Kiilitse kandis ,Laane ja Lemmatsi kiilad, Kilitse alevik (va tiheasustusala)" piirkonnas katastritk-
suse minimaalse suuruse kriteeriume. Antud aspekti kasitlevas Uldplaneeringu punktis 3.4 lehekdiljel 30 on hetkel kirjas jargnev
~Maatulundus- ja/vdi elamumaa sihtotstarbega katastriiiksuste jagamine elamuehituse eesmargil on keelatud". See punkt hetkel
keelab kogu elamute ehitustegevuse laienemise Lemmatsi ja Laane kiiladesse. Pidevalt arenevas Tartus ja selle [ahiGmbruskon-
nas, kus hetkel on inimestel sobiva krundi leidmise ja kodu rajamine pigem niigi keeruline, ei ole see 15 aasta perspektiivis
mdistlik. Samuti on see tingimus oluliselt rangem kui naditeks rohkem pdhjapool asuvate Kambja, Pangodi ja Vana-Kuuste kanti-
des. Pakun vélja, et uueks minimaalseks katastriliksuse suuruseks vdiks piirkonnas ,Laane ja Lemmatsi kiilad, Kilitse alevik (va
tiheasustusala)" olla sarnaselt Kilitse alevikule omane 1500m?2.

Kambja valla koostatava uue tldplaneeringu maakasutuse kaardil laheb tiheasustusala piir [abi Meremde tee 16
kinnistust, nii et osa kinnistut jaab tiheasustusega alale ja osa hajaasustusse. Kinnistu peaks tervikuna asuma
hajaasustusega alal, nii nagu ka praegu kehtivas lldplaneeringus on. Sama ka Meremaée tee 20 kinnistu osas. Lisan
vdljavdtte koostatava planeeringu kaardist, kus kinnistu piir ja soovitav tiheasustuse ala piir on margitud sinise joonega.

Seisukoht Kambja valla uue Uldplaneeringu eelndu kohta Jaani maalksuse (ki 94901:007:1641) ja Leetsi maaliksuse (ki
94901:007:1640) maakasutuse sihtotstarbe osas.

Kambja Vallavalitse poolt algatatud lGldplaneeringu eelndu jargselt soovitakse Jaani ja Leetsi maalksuseid, mis on kehtivas lldpla-
neeringus maatulundusmaa juhtotstarbega 100% elamumaa, muuta sihtotstarbelt ari- ja tootmismaaks.

mine I6huks vorgustiku sidususe. Rohekori-
dorid ei ole vajalikud mitte ainult suurulu-
kite liikumiseks, vaid ka muude looma- ja
taimeliikide liikumiseks/levikuks.

Mitte arvestada. M&e-Nigula KU on maatu-
lundusmaa sihtotstarvega ja asub Lem-
matsi kilas valjaspool tiheasustusala ja
reoveekogumisala. Lisaks labib katastrilik-
sust kaks pdhivorgu elektriliini.

UP eesmark on hoida elanikkonna kasv ja
elamuehitus vastavuses tehnilise, sot-
siaalse ja looduskeskkonna taluvusega ning
vdltida edasist valglinnastumist. Mae-Ni-
gula katastriiksuse maaramine elamu
maa-alaks oleks nende pdhimotetega vas-
tuolus. Lemmatsi kiilla on UP-s maératud
valdavalt hajaasustusalaks. Hajaasustusa-
lal elamu maa-ala juhtotstarvet ei méaarata,
elamuehitus toimub vastavalt UP-s méaéra-
tud ehitustingimustele.

Ilmatsalu jogi on osa rohevorgustikust, kus
Uldjuhul ehituskeeluvoéndit ei vahendata.
Kuivord Mae-Nigula kinnistule elamu maa-
ala ette ei nahta, ei ole ka ehituskee-
luvéodndi vahendamine vajalik.

Votame teadmiseks.

Mitte arvestada. UP eesmark on hoida ela-
nikkonna kasv ja elamuehitus vastavuses
tehnilise, sotsiaalse ja looduskeskkonna ta-
luvusega ning valtida edasist valglinnastu-
mist. Katastrilikskuse jagamise keeld on
satestatud nende pdhimdtete jargimiseks,
kuna Laane ja Lemmatsi kilad on uhed
kdige suurema ehitussurve all olevad piir-
konnad.

Arvestame ettepanekuga.

Mitte arvestada. Tegemist on olemasoleva
tootmismaa laiendusega. Kompromissina
maarame elamu maa-ala ning ari- ja toot-
mise maa-ala vahele roheala.

Tapsustatud 15.02.2023
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Jaani ja Leetsi maalksustele koostatav Uldplaneeringut muutev detailplaneering, mille peamiseks eesmargiks on muuta antud
kinnistute maa sihtotstarvet &ri- ja tootmismaaks, eesmargiga rajada sinna suuremahulised tootmishooned on palvinud lahialade
elanike vastuseisu.

Palume pdhjendada, miks on uue Uldplaneeringu eelndus ennatlikult margitud Jaani ja Leetsi maatlksuste sihtotstarbeks ari- ja
tootmismaa? Kaesolev algatatud Uldplaneeringu eelndu jatab arvestamata hetkel kehtiva ,Kambja valla lldplaneeringu endise
Ulenurme valla territooriumi osas", milles oli antud ala juhtotstarbeks 100% elamumaa ning maérab antud alal tldplaneeringut
muutva detailplaneeringu kehtestamisjargse kohaliku omavalitsuse poolse meelsuse vastavalt huvitatud osapoole eesmargist
muuta Jaani ja Leetsi maatliksuste sihtotstarbeks dri- ja tootmismaa, olukorras, kus Uldplaneeringut muutev detailplaneering on
alles eskiisjooniste staadiumis.

Algatatud Uldplaneeringu eelnduga eiratakse kolmanda isiku diguste riivet. Jaani ja Leetsi maalksuste sihtotstarbe tootmis- ja
arimaaks muutmine on vastuolus planeeringuala imbruses olevate elanike pikaajalise digustatud ootusega, et Jaani ja Leetsi
kinnistud saavad olema vastavalt kehtivale valla tGldplaneeringule elamumaa sihtotstarbega. Muutes planeeringuala maakasutuse
sihtotstarbe tootmis- ja drimaaks ning rajades sinna tootmis ja laohooneid, vahendab see suurel maaral lahedalasuvate elamu-
rajoonide dkoloogilist ja kognitiivset heaolu. Majanduslikust aspektist vahenevad kinnistute ja hoonete turuvaartused, kuna ela-
mualade keskkond ei vastaks sel juhul enam tadisvaartuslikule elukeskkonnale.

Algatatud uldplaneeringu eelndu eirab 2018. aastal koostatud Kambja valla Gldplaneeringu endise Ulenurme valla territooriumi
osas keskkonnamdju strateegilise hindamise aruannet. KSH aruande kohaselt on kohalikul omavalitsuses soovitav, jalgides varem
kehtestatud detailplaneeringutega piirnevate alade maakasutust, konkreetse piirkonna arengut ja Gldisemaid arengutrende vallas,
valtida selliste alade teket, mille juhtfunktsioon ei haaku Umbritseva ruumikasutusega (vt KSH, p 9.1.1, Ik 37). Jaani ja Leetsi
maauksused on piiratud kolmest kiiljest tiheasustatud elamualadega.

Algatatud Uldplaneeringu eelndu jatab arvestamata Riigihalduse ministri 27.02.2019 kaskkirjaga nr 1.1-4/29 kehtestatud Tartu
maakonnaplaneeringu. Maakonnaplaneeringus on Jaani ja Leetsi maalksused ettendhtud elamumaaks.

Uldplaneeringu eelndus on arvestamata Kambja valla {ldplaneeringu keskkonnamdju strateegilise hindamise aruande eelndus
satestatud ndue eraldamaks tddstusalasid elamumaadest puhvertsoonidega. Haljastust, sealhulgas kdrghaljastust, on soovitav
sailitada ja rajada nii palju kui vBimalik (vt KSH_aruande_eelndu p 9.1.11.1, |k 126). KSH-s on rohutatud, et ,Perspektiivsete
tootmishoonete ja elamualade vahele tuleb voimalusel ette naha piisava laiusega puhvertsoon.

Uue Uldplaneeringu eelndu seletuskiri T66 nr 2020-0034 kirjeldab maakasutuse juhtotstarvetes (ptk 3.5 tabel 8), et elamu maa-
ala juhtotstarbe muutmine tootmismaaks ei ole lubatud ning arimaaks muutmine on lubatud tingimusel, et ,voib kavandada kui
ei hairi elamist". Eelkirjeldatust tulenevalt on uue lldplaneeringu kohaselt valistatud eelmises Uldplaneeringus olnud elamu maa-
ala muutmine tootmismaaks, kuna minnakse otseselt vastuollu kohaliku omavalitsuse enda poole kehtestatud eesmarkidega.

Uue Uldplaneeringu eelndus on jaetud arvestamata UP Lisa 2 Alusanaliiiis, mis esitab faktilise argumendi: ,,UP koostamisel puudub
vajadus taiendavate tootmisalade reserveerimiseks, vaatame (le kehtivates UP-des mé&&ratud alad ning otsustame nende vaja-
duse".

Tuginedes eeltoodule on pdhjendamatu muuta Jaani ja Leetsi maaliksuste sihtotstarvet ari- ja tootmismaaks. Palume koostatavas
uues Uldplaneeringus naha ette Jaani ja Leetsi maauksuste sihtotstarbeks 100% elamumaa.

Mina, Marianne Rohulaid-Kuusik (ik 48608180030) avaldan soovi, et minu kinnistu katastritunnusega 94901:009:0343 muude-
takse sihtotstarbelt 100% elamumaaks ning arvestataks praegu koostatavas Kambja valla Gldplaneeringus tiheasumi laienemisa-
lasse (tiheasustusalasse).

Muudame koostatava UP eelndud ning t&p-
sustame, et Leetsi ja Jaani katastriiksuste
osas arvestame kehtiva UP lahendusega.
Menetluses oleva DP kohased maakasutuse
muudatused viime sisse parast DP kehtes-
tamist.

Taiendavalt selgitame, et Uldplaneeringuga
on madratud mitmed tingimused inimese
tervise ja heaolu kaitseks mira ja Ohu-
saaste osas (vt tapsemalt seletuskirjast ptk
8.3) ning samuti seatud tingimused &ri, ari-
ja tootmise ning tootmismaadele (vt ptk
3.5.2, 3.5.3 ja 3.5.4). Hairinguid ei pea lee-
vendama vaid puhvertsoonide kaudu, vaid
eeskatt lasub see kohustus tegevuse ka-
vandajal ja peaks toimuma hairinguid poh-
justava objekti piires. Uute arendusprojek-
tide koostamisel analilsitakse ja hinna-
takse voimalikke hairinguid ja vajadusel ka-
vandatakse meetmed tundlike alade kait-
seks.

Mitte arvestada. Selgitame, et UP-ga ei
maarata katastriliksustele sihtotstarbeid.
Alliku katastritksuse sihtotstarve on maa-
tulundusmaa ja koostatava UP-ga seda ei
muudeta.

Katastriiksus 94901:009:0343 asub Uhti
kila hajaasustusega alal. Lisaks on katast-
rilksusel olev pollumajandusmaa Eesti
keskmisest kdrgema boniteediga (44) ja
madratud sellest Ilahtuvalt vaartuslikuks
pollumajandusmaaks. Vaartuslike polluma-
jandusmaade maaratlemine on riigi avalik
huvi sailitamaks pdllumajandusmaa kui pii-
ratud ja taastumatu ressurss.
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Soovin esitada ettepanek avalikul valjapanekul olevale Kambja valla Gldplaneeringu eelndule.

Mulle kuulub Uhti kiilas Alliku kinnistu (katastrililksusega 94901:009:0343). Koostatava lldplaneeringu eelndus on Alliku kinnistule
ma&aratud vaartuslik pollumajandusmaa. Alliku katastriiiksuse pindala on 8.33 ha, sihtotstarve maatulundusmaa. Katastriliksus
asub 61 Pdlva-Reola maantee &ares ning vahetult olemasolevate elamumaa kinnistute kdrval.

1. K8rvaldada Alliku katastritiksuselt (94901:009:0343) VAARTUSLIK POLLUMAJANDUSMAA tahistus. Alliku katastriliksusest ca
kolmandik alast on podllupidamiseks sobimatu, sest on liiga kivine, vosastunud v8i hoonestatud. Sellel osal, kus praegu asub pold,
toimub pdlluharimine lksnes tanu sellele, et see asub teise pdllumassiivi kdrval. Praegune maaharija aga maksab kehva maa
kvaliteedi parast turuhinnast madamat rendihinda. Alliku katastritiksuse idapoolsel alal ei toimu ka téana valdavalt pdlluharimist
ning kirdenurgas ca 1 ha alal asub elamu koos duealaga. Alliku katastriliksusel ei ole kavas tulevikus pdlluharimisega tegeleda.

2. Maaratleda minule kuuluv Alliku katastriliksuse (katastritunnusega 94901:009:0343) uldplaneeringus - ELAMU MAA-ALANA.
Uldplaneeringuga planeeritud ELAMU MAA ALA on kavandatud kohe k&rvalkinnistutele Valgekdrtsi tee 24a ja Valgekdrtsi tee 26a
ning soovin seda juhtfunktsiooni ka oma kinnistule laiendada.

3. Liita Alliku katastriitksus TIHEASUSTUSALASSE. See annaks tulevikus vdimaluse liituda alal Uhti kila kanalisatsiooni ja vee-
vargiga. Tulenevalt viimastel kiimnenditel toimunud hoogsa tee-ehitusega piirneval riigimaanteel esineb alal tosiseid probleeme
veevarustusega ning varasemalt hasti toiminud kaev vdib kuivaks jaada.

Saadan arvamus ettepanekud Kambja valla Gldplaneeringu eelndule:

* Kanda uldplaneeringus tee (nr 9490123) Konsu sild - Polder 16igule rohkem supluskohti.
Soovituslikult iga kila juurde. Hetkel Gldplaneeringusse samale |8igule mérgitud 4 silda tundub
liiast.

* Kanda kaardile planeeritavad Poldrijarve matkaraja vaatetorn, |6kkeplatsid, ujumiskoht.

* Manni kila piiritleva Porijoe kallasraja sulgemine, kuna inimesi seal praktiliselt ei liigu ning
majadest on vBimalik mééduda ténavate kaudu.

* Miraseina planeerimine Tallinn - Tartu - Voru - Luhamaa tee |6igule, mis mojutab Manni kiila,
kuhu praegu kostuv liiklusmiira on hairiv, kuna valdavalt puhuvad tuuled edelast.

UP eesmark on hoida elanikkonna kasv ja
elamuehitus vastavuses tehnilise, sot-
siaalse ja looduskeskkonna taluvusega ning
vdltida edasist valglinnastumist. Katast-
riiksuse maaramine elamu maa-alaks ja ti-
heasustusalaks oleks nende pohimdtetega
vastuolus.

Uhti kila on UP-s maaratud valdavalt ha-
jaasustusalaks. Hajaasustusalal elamu
maa-ala juhtotstarvet ei maarata, elamu-
ehitus toimub vastavalt UP-s mé&aratud ehi-
tustingimustele.

Mitte arvestada. Katastriliksus
94901:009:0343 asub Uhti kila hajaasus-
tusega alal. Lisaks on katastriiiksusel olev
pollumajandusmaa on Eesti keskmisest
kdrgema boniteediga (44) ja maaratud sel-
lest lahtuvalt vaartuslikuks pdllumajandus-
maaks. Vaartuslike pollumajandusmaade
maaratlemine on riigi avalik huvi sdilita-
maks pollumajandus-maa kui piiratud ja
taastumatu ressurss.

UP eesmark on hoida elanikkonna kasv ja
elamuehitus vastavuses tehnilise, sot-
siaalse ja looduskeskkonna taluvusega ning
valtida edasist valglinnastumist. Katast-
rilksuse maaramine elamu maa-alaks ja ti-
heasustusalaks oleks nende pdhimdtetega
vastuolus.

Uhti kila on UP-s méaaratud valdavalt ha-
jaasustusalaks. Hajaasustusalal elamu
maa-ala juhtotstarvet ei madarata, ela-
muehitus toimub vastavalt UP-s mé&aratud
ehitustingimustele.

Leiame, et UP-s madratud supluskohtade
arv on piisav ja arvestab kdigi reaalselt ka-
sutatavate kohtadega.

Porijoe kallasraja sulgemine ei ole meie hin-
nangul piisavalt pdhjendatud.

Miraseina kavandamine ei ole UP tapsu-
sastme teema.
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Edastan kiesoleva kirjaga ettepaneku Skepast&Puhkim OU poolt koostamisel olevas Kambja valla
iildplaneeringus Kannistiku maatiiki, katastriliksuse number 28204:004:0202, sihtotstarbe muutmise
algatamiseks maatulundusmaast elamumaaks seoses sooviga see teeddrne ala hoonestada.

Nimetatud katastriiiksuse sihtotstarve on hetkel kiill maatulundusmaa, ent oleks loogiline kiila ja kogukonna
edasiarendamist juba sama tee ddres paiknevate elamute jitkuna.

Kirjale on lisatud ka illustreering taotletava sihtotstarbe muutmise korral tekkivast vdimalikust hoonestatud
kiilakompleksist.

Palun kaaluda ja voimalusel algada Kambja valla iildplaneeringus vastava katastritiksuse sihtotstarbe
muutmine.

Jaani ja Leetsi maatliksuste perspektiivse elamumaa maakasutuse juhtfunktsiooni muutmine ei ole péhjendatud.
Jaani ja Leetsi maaliksuse sihtotstarbe muutmisega kaasneks lubamatu keskkonnamaju.

Kokkuvdtlikult leiab Tanel Tetlov, et uus UP lahendus, mille I8ppeesmark on Jaani ja Leetsi maaiiksustele &ri-/tootmishoonete
rajamine ning aritegevusega tegelemine, ei ole pdhjendatud ning oleks ainudige antud katastriliksuste maaramine puhke maa-
alaks et isoleerida olemasolevat tédstust elamumaadest ning tagada piisav puhvertsoon. Uhtlasi leiab allakirjutanu, et uue UP
toel Jaani ja Leetsi kinnistute sihtotstarbe muutmiseks puudub sisuline vajadus ning ainus pdhjus uue UP raames maa sihtotstarbe
muutmine ari- ja tootmismaaks on Uhe ettevotte erahuvi, mitte avalik huvi.

Tdpsemad pohjendused on leitavad e-kirjast.

Kambja valla koostatava uldplaneeringu kohta Jaani maaliksuse (ki 94901:007:1641) ja Leetsi maatksuse (ki 94901:007:1640)
osas.

Kambja vald peab juhinduma kehtivast ldplaneeringust ja maakonnaplaneeringust.

Jaani ja Leetsi maatksuste juhtfunktsiooni muutmine elamumaast &ri- ja tootmismaaks ei ole lhelgi juhul digustatud. Tuleb
sailitada praegune elamumaa sihtotstarve voi Uldsuse huve ja piirkonna heaolu arvestades maé&érata Jaani ja Leetsi kinnistutele
juhtfunktsiooniks puhke maa-ala. Vottes arvesse, et inimesed on praeguse discgolfi valjaku, mis on iks vaheseid rekreatsiooni
alasid Ulenurme- ja Tdrvandi asumite piirkonnas, omaks v&tnud ning selle kasutajate arv on pidevas suurenemises. Lisaks eel-

Mitte arvestada. Selgitame, et UP-ga ei
maarata katastritiksustele sihtotstarbeid.

Katastriliksus 28204:004:0202 asub Sipe
kllas, mis on hajaasustusega alal. Hajaa-
sustusalal elamu maa-ala juhtotstarvet ei
madarata, elamuehitus toimub vastavalt UP-
s maaratud ehitustingimustele.

Lisaks on katastritiksusel olev pdllumajan-
dusmaa Eesti keskmisest kdrgema bonitee-
diga (46 hindepunkti) ja maaratud sellest
lahtuvalt  vaartuslikuks pdllumajandus-
maaks. Vaartuslike pollumajandusmaade
maaratlemine on riigi avalik huvi sdilita-
maks poOllumajandusmaa kui piiratud ja
taastumatu ressurss.

Mitte arvestada. Tegemist on olemasoleva
tootmismaa laiendusega. Kompromissina
madrame elamu maa-ala ning ari- ja toot-
mise maa-ala vahele roheala.

Tapsustatud 15.02.2023

Muudame koostatava UP eelndud ning tap-
sustame, et Leetsi ja Jaani katastriliksuste
osas arvestame kehtiva UP lahendusega.
Menetluses oleva DP kohased maakasutuse
muudatused viime sisse parast DP kehtes-
tamist.

Taiendavalt selgitame, et Ulldplaneeringuga
on maadratud mitmed tingimused inimese
tervise ja heaolu kaitseks mira ja ohu-
saaste osas (vt tapsemalt seletuskirjast ptk
8.3) ning samuti seatud tingimused &ri, ari-
ja tootmise ning tootmismaadele (vt ptk
3.5.2, 3.5.3 ja 3.5.4). Hairinguid ei pea lee-
vendama vaid puhvertsoonide kaudu, vaid
eeskatt lasub see kohustus tegevuse ka-
vandajal ja peaks toimuma hairinguid pdh-
justava objekti piires. Uute arendusprojek-
tide koostamisel anallusitakse ja hinna-
takse voimalikke hadiringuid ja vajadusel ka-
vandatakse meetmed tundlike alade kait-
seks.

Mitte arvestada. Tegemist on olemasoleva
tootmismaa laiendusega. Kompromissina
madrame elamu maa-ala ning &ri- ja toot-
mise maa-ala vahele roheala.

Tapsustatud 15.02.2023

Muudame koostatava UP eelndud ning tép-
sustame, et Leetsi ja Jaani katastriliksuste
osas arvestame kehtiva UP lahendusega.
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toodule loob Jaani ja Leetsi maaliksustel kdesoleval ajahetkel paiknev rekreatsiooniala piisava puhvertsooni elamumaade ja toot-
misalade vahele. Jaani ja Leetsi kinnistutele discgolfi valjaku rajamisega on Respo Haagised AS maaomanikuna naidanud soovi
toetada kogukonda ning voimaldanud ala kasutamist vaba aja veetmiseks. Sellest lahtuvalt on ainudige mééarata uues Uldplanee-
ringus Jaani ja Leetsi kinnistute maa sihtotstarbeks puhke maa-ala.

Kokkuvotlikult leian, et Gldplaneeringu muutmine, mille |I0ppeesmérk on Jaani ja Leetsi maaliksuste sihtotstarbe muutmine ari-
ja tootmismaaks, ei ole pdhjendatud. Ainudige on antud katastriliksuste m&aramine puhke maa-alaks, et isoleerida olemasolevat
tootmis- ja drimaade ala elamumaadest ning tagada piisav puhvertsoon ja piirkonnale valtimatult vajalik rekreatsiooniala.

1. Seletuskirja punkt 2.4- arhitektuurivoistlus- kas arhitektuurivdistlus kehtib ka enne koostavat
iildplaneeringut kehtestatud detailplaneeringualadele? Uldplaneeringu punkt 3 on sdnastatud
jargmiselt: Uldplaneeringuga mdadratud ehitustingimusi tuleb arvestada ka enne kdesoleva
tildplaneeringu kehtestamist kehtestatud detailplaneeringute elluviimisel juhul, kui
detailplaneering vastavat planeerimisseadusest tulenevat llesannet ei kdsitle.

Ettepanek on lisada arhitekuurivdistusele lisaks ka alternatiivne véimalus naiteks et korterelamute grupi
arhitektuurse laheduse valjatdotamiseks on kaasatud arhitekt ning lahendus kooskdlastatakse
vallavalitsusega.

2. Seletuskirja punkt 2.5. viga segane sonastus ja naited.

Ettepanek: valdav osa valda kavadatavatest ehitistest on tksikelamud ja seletuskirjas voiks olla ka
Uksikelamu naide.

3. Joonis 1. Jadb arusaamatuks, miks on Soinaste keskusalaks margitud ari- ja tootmismaa piirkond
ning maadratud sinna korterelamute ehitustingimused keskusalale?

Ettepanek: Soinaste keskuse alal (maakasutuse kaardil punasega) paikneb vaid tks korterelamu, hotell,
drimaad ja kogu ala on detailplaneeringutega juba kaetud. Jaéb arusaamatuks kuhu seal korterelamud
kavandatakse? Tabeli esimeses veerus on mainitud keskuse maa-ala ning elamu maa-ala, kuid
hoonestustiheduse ja koormusindeksi juures on korterelamu maa-ala. Korterelamu maa-ala ei ole
tldplaneeringu maakasutuse kaardil. Palun selgitada.

Soinaste keskusala tunnustega on pigem Soinaste lasteaia imbrus planeeritavate korterelamute,
ehitatava kaupluse jms kui Rehe hotelli, talukaupade voi tooriistalaenutuse imbrus. Ettepanek on
Soinaste keskusala nihutada Porijoe suunas voi moodustada sinna kavandatud korterelamute maa-ala.

Uldplaneeringu joonis 2 piirkondlikud ehitustingimused elamuehituseks ei ole ei koterelamute alasid ega
ka keskuse alasid.

Menetluses oleva DP kohased maakasutuse
muudatused viime sisse parast DP kehtes-
tamist.

Taiendavalt selgitame, et Uldplaneeringuga
on maaratud mitmed tingimused inimese
tervise ja heaolu kaitseks mira ja Ohu-
saaste osas (vt tapsemalt seletuskirjast ptk
8.3) ning samuti seatud tingimused &ri, ari-
ja tootmise ning tootmismaadele (vt ptk
3.5.2, 3.5.3 ja 3.5.4). Hairinguid ei pea lee-
vendama vaid puhvertsoonide kaudu, vaid
eeskatt lasub see kohustus tegevuse ka-
vandajal ja peaks toimuma hairinguid poh-
justava objekti piires. Uute arendusprojek-
tide koostamisel anallisitakse ja hinna-
takse voimalikke hairinguid ja vajadusel ka-
vandatakse meetmed tundlike alade kait-
seks.

1. Kaalume ettepanekut.
2. Kaalume ettepanekut.

3. Uldplaneering koostatakse 10-15 aasta
perspektiivis, tanaste ari- ja tootmismaade
kasutus v&ib tulevikus muutuda. Uldplanee-
ringu eesmark on maakasutust pikaajaliselt
suunata.

Selgitame, et hoonestustiheduse ja koor-
musindeksi tabelis on toodud naditajad eri-
nevate elamutllpide osas (nt korterelamu,
ridaelamu). Korterelamumaa juhtotstarvet
ei ole Uldplaneeringuga maaratud.

Uldplaneeringu joonisel 2 on néaidatud piir-
kondlikud ehitustingimused elamuehitu-
seks, mis iseloomustavad ruumiliselt sele-
tuskirja peatiikis 3.4 toodud kantisid.

4.

a. Krundi suuruste maaramisel on arvesse
voetud ka piirkonnas varem valja kujune-
nud keskmisi krundi suurusi.

b. Seletuskirja on tapsustatud - vormi ase-
mel kasutame ehituskehandi moistet.

c. Parkimiskohtade arv tuleneb KOV prakti-
kast.

d. Haljastuse detailid tapsustatakse detailp-
laneeringuga. Kasvukorguse all mdeldakse
taiskasvanud puu kurgust.

e. Kaalume piirete osas tehtud ettepane-
kuga arvestamist.
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4. Seletuskirja tabel 1.
- Ulenurme kandis peab Soinaste kiila tiheasustusalal viljaspaool keskuse- ja korterelamu maa-
alasid olema krundi suuruseks vahemalt 1600 m? / hoonestustihedus mitte alla 0,5.

Ettepanek: Rani alevikus on samas madratud minimaalseks krundi suuruseks 1200 m2. Kilitses 1500m2.
Seletuskirja peatlkis 1.3.1 on mdrgitud, et elamuehitust tiheasustusalal iseloomustab koormusindeksi
suurenemine Tartu linnast kaugenemisel ja hoonestustiheduse suurenemine Tartu linnale Iéhenemisel.

Jadab arusaamatuks kumb piirkond on Tartu linnale lahemal, kas Rani ja Kllitse voi Soinaste
tiheasustusala? Palun viia krundi pinnad ja hoonestustihedus vastavaks ildplaneeringu alusanalllsiga

kus Soinaste on Tartu eeslinn.

- lubatud on kuni tiks alla 20 m? ehitis. K&ik vajalikud viikeehitised tuleb mahutada (hte
vormi. Samas tabelis on lubatud 1 elamu + 2 abihoonet.

Kisimus: mitu abihoonet on tapselt lubatud? Mida tahendab vaikeehitiste mahutamine Ghte vormi?
Ettepanek on lisada Uldplaneeringu mdistetesse lisada ,,uhtne vorm.”

Ettepanek on lahendada alla 20m2 suurused hooned detailplaneeringuga, mitte Gldplaneeringuga.
Naiteks korterelamu juurde on (isna reaalne, et ehitatakse prigimaja ning rattakuur, kuid laste
mangupaviljoni dldplaneeringu alusel enam ehitada ei saa.

- Parkimiskohtade arv;

korterelamute puhul tletab Gldplaneeringus ndutud parkimiskohtade arv reaalse vajaduse ega suuna
inimesi vahem autosid kasutama ja liilkumisel Ghistransporti voi rattaringlust eelistama. Kui Eesti
Vabariigis on kehtiv standard, mis parkimiskohtade arvu reguleerib, siis nii see vdiks ka nii olla. Samuti ei
ole esitatud dldplaneeringus parkimiskohade arvu maaramise anallisi. Korterelamute kruntidel jadb
haljastuseks ruumi vaga vahe kui tldplaneeringu alusel romuautodele parkimikohti luuakse. Kehtivas
valla dlplaneeringus on parkimine standardi jargi ja teadaolevalt probleeme ei esine.

- Noutav on vihemalt liks puu kasvukorgusega min 6 m katastritiksuse iga 400 m2 kohta.
Kisimus: millises ehitusetapis peavad puud olema istutatud ja millal fikseeritakse nende kérgus?
- Ridaelamu bokside vahelised piirded — lubatud ainult haliaspiirded kérgusega kuni 1,2 m;

Teadaolevalt on inimestel lemmikloomad ja haljaspiire looma kinni ei pea.
Ettepanek on ndue eemaldada.

5. Seletuskiri 3.5.2.- drimaa.

Kiisimus: kas tdpsemad d@rimaade hoonestamise ehitustingimused Uldplaneeringust puuduvad?

Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

5. Arimaade hoonestamise tingimused t&p-
sustatakse detailplaneeringutega, kuna ari-
tegevus ja selleks vajalikud hooned vdivad
olla vaga erinevad.

Kuna Viljandi mnt 90 krunt piirneb Idunast ja ld@nest tldplaneeringu kohaste elamumaadega, palume muuta osaliselt ka Viljandi = Arvestame ettepanekuga. Kogujateest I16u-

mnt 90 krundi juhtotstarvet elamumaaks.

Palume viia alljargnev muudatus sisse Uldplaneeringusse.

nasse jaab elamumaa ning pdhja jaab é&ri-
maa.
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Uldplaneering:

Ettepanek:

T. MUSTIMETS

EELNOU
15.06.2022

e-kiri

Parandusettepanek koostatavale tldplaneeringule Lepalaane tn. 3 (katastritunnus 94901:001:0630) osas.

Palun eemaldada maakasutuse kaardilt Lepalaane tn. 3 ( katastritunnus 901:001:0630, suurus orienteeruvalt 1,2 ha) maa-ala
kui kehtiva detailplaneeringu jargne arendusala ja muuta detailplaneeringu koostamise kohustusega alaks voi mingiks teiseks
sobivaks lahenduseks, mis annaks Oiguse tulevikus ala hoonestada. Pdhjendus: ala detailplaneeringu kehtestamisel paarkiim-
mend aastat tagasi kehtis nimetatud maa-alale riigi poolt ehituskeeluvodnd ja seetdttu praegu kehtiva detailplaneeringu jargi
puudub alal ehitusdigus. Et juba aastaid tagasi on riigi poolt see ehituskeeluala ndue kaotatud , siis tulevikus on see maatiikk
kavas hoonestada ja see eeldaks katastriliksusele kas uue detailplneeringu koostamist voi ehk naiteks naabritega kokkuleppel
lihtsalt mingi muu lahenduse pakkumist katastrillksuse hoonestamiseks (naiteks kinnistu jagamine kaheks).

1. Eemaldame DP jargse arendusala ja soo-
vitame esitada vallale detailplaneeringu
(osaliselt) kehtetuks tunnistamise aval-
duse.

2. Katastriliksus asub Lemmatsi kila hajaa-
sustusalal. Hajaasustusalal elamu maa-ala
juhtotstarvet ei maarata, elamuehitus toi-
mub vastavalt UP-s mééaratud ehitustingi-
mustele.

T. MOLS

EELNOU
25.11.2022

e-kiri

svabaduse piramine. Omandidiguse piirangu kaudu on Ghtiasi pﬂrangd minu
ettevdtiusvabadust (PS § 31), kuna isikul on oma vara kasutamiseks ettevitiuses ainult Oks
seadusogamwaudvis,nidauabmm\raiqrigiloal Seetégmmomaykuhwndqga
aweaamhepﬁmaame.mmnemudabmmommmme
ebambbtﬁkuksjamwm.wmmmw:

w.wmqu’mmpmmwm

mummmmw.mmm)m.ammmm
wumsm1500m2.hjdooﬁuhhkohap&dontagumummnmahmmega:mis
muudabigapuummwulwmmwdmmm«

} . ise temaatikat'®.
Loomapidamine. Kaesolev Gidplaneering ei ole kasitlenud™ loomapidam
Loomapidamine on ajalooliselt oinud Eesti talude oluline tegevus, mida on alati vbimaldatud.
Minule kuuluva maaomandi tiheasustusalasse'’ lisamine piirab omaniku digust loomi
kasvatada, karjatada jne. 17 ha maad on jatkuvalt pisav, et loomapidamiseks oleks koik
izt *wmmmn tagam “\:.anam Samuti pm:’: oc::nmku ..Il."o'?.

iseks
W vajalike hoonete ehitamist'* Kulitse aleviku Mu‘ml:”m:m
mmnmaaammp&w.mmommmwm asutamis!
ﬁu nduab toGpilisele Oksikelamule otstarbekaid/jdukohaseid piirdeid, mille kasutamine

Lisaks varasemas p6drdumises antud selgi-
tustele tédpsustame, et UP ei piira teie ole-
masolevat maakasutust maatulundus-
maana (sh pdllumajanduslikku maakasu-
tust).
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, mis asub
(94901:005 84901:003.0059). Tegemist on Lisa 1) Lahtudes omaniku
sl Sigustest ettevdtiuse pohimditest -

wienevad

kui katastricksuse suurus vbimaidab taita
M.mwmwmwmwm
lisaks laudale ja

Vel v&i osaliselt labipaistva kivi- vi puitaia korgus Oidjuhul max
b. ??":mvm v WM"‘m’m
WM-""' '“" """‘m 0 Kkuid, mis

1, 2, 3.

Kaalume 94901:005:0653 ja
94901:003:0059 tiheasustusalast valja ar-
vamist ning ehitustingimustesse erandite
tegemist endistele talukohtadele.
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1.

Eeltoodust lahtuvalt kasutan oma viimalust Planeerimisseaduse (RT |, 26.02.2015, 3)§ 9 ja
§ 76 ig 2 mbistes ja loodan siiralt koostoo vimalikkusesse (§ 76 Ig 3) koduvalla Uldplaneeringu
koostamisel. Esitan alljargnevad ettepanekud

1

Palun muuta vaartuslikuks pdllumajandusm starve) margitud ** maa i
maatulundusmaaks (ehk muu haritay maa) minule kuuluva Kasemaa talu maat(kil
Kllitses ( 28301:001:1053). Tegemist on ajaloolise talu maaga™ mis on kehtivas
Uldplaneeringus sama (juht-) otstarbega. Pdhjuseks maakasutuse mitmekesisuse
tagamine (harimine, loomapidamine, jne) ja pShiseadusliku rilve arahoidmine

Palun_muuta Riigitee 22194 paralieelselt kulgeva tee kaitsevidnd™ kinnistute
(94901:005:0765, 28301:001:1053) ulatuses seadusele (RT |, 0503.2015,1)§711g 3
vastavaks ehk 10 m. Pdhjused toodud avalduse eelmistes punktides ja tehtud
pretsedentides

Palun _muuta Rigitee 22195 paralleeiselt kulgeva tee kaitsevdond’ kinnistute
(94901:005:0765, 28301:001:1053) ulatuses seadusele (RT |, 05.03.2015, 1) § 71
vastavaks ehk 10 m. POhjused toodud avalduse eelmistes punktides ja tehtud
pretsedentides

Uldplaneeringu Joonis 1 “Maakasutus®- muuta katastriksuse (28301:001:1053)
ostarve .vaartusiikust pdllumaast” kas haritavaks maaks vOi muuks alaks (Iima varvita
ala)

5. Uldplaneeringu Joonis 3 “Vaartused ja Piirangud™- muuta katastriGksuse

(28301:001:1053) ostarve vaartuslikust pdllumaast” kas haritavaks maaks vdi muuks
alaks (ilma varvita ala)

Palun arvata tiheasustusalast vilia’ minule kuuluva Kasemaa talu maatikid Kulitses

(94901:005:0765, 28301:001:1053, 94901:005:0653, 94901:003:0059). Tegemist ei
ole tihedalt asustatud maatiikkidega ja nende majandamine muutub ebaméislikuks,
ning aluseltult burkoraatlikkuks. (vt. Lisa 1)

Palun arvata detailplaneeringu kohtustuse alast vélia? minule kuuluva Kasemaa talu
maatiikid Killitses (94901:005:0765, 28301:001:1053, 94901.005:0653,

94901:003:0059, 94901:005:0767). Tegemist ei ole tihedalt asustatud maatukkidega
ja nende majandamine muutub ebaméislikuks, ning alusetult burkoraatlikkuks.

Palun arvata Riigitee 22194 paralleelselt kulgev jalg-ja jalgrattatee projektist valia® selle
elukeskonnale mittevastavuse ja likluskorralduse parendamise kasu puudumise téttu.
Tooétavaks lahenduseks oleks Riigitee 22194'le juba maaratud sSidukite liiklemise
kiiruse piirangu (30km/h) jGustamine. Seda on v&imalus teha kas tee ehitistega (kiinnis,
kiirustke) vdi jarelvalvega (kiiruspiirangu kontroll tehniliste véi muude vahenidtega).
Pohjendus, suvisel ajal on teel liikuvate inimeste hulk nii suur, et tavaméédus
jalgrattatee ei too lahendust vaid suurendab liikluschtlikke olukordi nii jalgrattateel, kui
ka s8lduteel.

a. Murekohaks on samuti véimalike pdrkepiirete, istekohtade (1 koht 1km kohta)

ja ténavavalgustuse ehitamise ndue/soov, mis risustab miljévaartust ja
suurendab oluliselt valgusreostust ning vahendab energia saastmist.

Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

1. Katastriilksusel 28301:001:1053
olev pdllumajandusmaa Eesti kesk-
misest kdrgema boniteediga (46
hindepunkti) ja mdadratud sellest
ldhtuvalt vaartuslikuks pdllumajan-
dusmaaks. Vaartuslike pollumajan-
dusmaade maaratlemine on riigi
avalik huvi séilitamaks pdllumajan-
dusmaa kui piiratud ja taastumatu
ressurss.

2. Votame kaalumiseks ning réaagime
labi Transpordiametiga.

3. Votame kaalumiseks ning réadgime
lIabi Transpordiametiga.

4. Vtpl

1 ja 2. Mitte arvestada. Katastritiksused
tunnustega 94901:005:0765,
94901:003:0059 ja 94901:005:0653 asu-
vad keset Kiilitse aleviku tiheasustusala ja
perspektiivset reoveekogumisala.
28301:001:1053 asub tiheasustusalast ja
reoveekogumisalast valjas.

Kogu Kilitse alevikus selle administratiivpii-
rides on planeerimisseadusest tulenev de-
tailplaneeringukohustus, mida  UP-ga
muuta ei saa. Asumine tiheasustusalal
taiendavat blrokraatiat kaasa ei too.

3.Mitte arvestada. UP-ga mééaratakse jalg-
ratta- ja jalgteede pShimoétteline vajadus ja
asukohad. Tee tapne kulgemine tapsusta-
takse edasisel projekteerimisel.

4. ja 5. Vastavalt Transpordiameti selgitus-
tele ei tédhenda teekaitsevodnd automaat-
selt ehituskeeldu. Laiem kaitsevddnd voi-
maldab laiemat kaalutlusruumi kdrgenda-
tud liiklusriskidega riigitee I6ikudes (kdrge
lilklussagedusega poOhimaantee Ilahedus,
kiiruspiirang =70 km/h, juurdepaasetavus,
sademevee probleemid jms), kus ehitusloa-
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4. Palun_muuta Riigilee 22194 paralleelselt kulgeva tee kaitsevésnd kinnistute
(94901.005:0765, 28301:001:1053) ulatuses seadusele (RT I, 05.03.2015, 1) §71
vastavaks ehk 10m. Riigitee 22194 asukohast, Kiiruspiirangutest (30km/h) ja
kasutusest tulenevalt ei ole pdhjendatud tee kaitsevésndi laiendamine suuremaks (k
70 toodud 20m) kui seadusest tulenev 10m.

5. Palun muuta Riigitee 22195 paralleclselt kulgeva tee kaitsevoond® kinnistute
(94901:005:0766, 28301:001:1053) ulatuses seadusele (RT I, 05.03.2015, 1) §71
vastavaks ehk 10m. P8hjendatud ei ole tee kaitsevésndi laiendamine suuremaks (lk
69 toodud 30m) kui seadusest tulenev 10m.

6. Uldplaneeringu Joonis 1 "Maakasutus’- muuta katastriksuse (28301:001:1053)
ostarve ,vadrtuslikust péliumaast” kas haritavaks maaks v6i muuks alaks {iima vérvita
ala).

7. Uldplaneeringu Joonis 2 “Piirkondlikus ehitustingimused elamuehituseks*- eemaldada
katastritksused (94901:005:0765, 28301:001:1053, 94901:005:0653,
94901:003:0059, 94901:005:0767) ,tiheasutusalast* ja detailplaneeringu koostamise

kohustusega alast* ja markeerida valge varviga (ilma vérvita ala).

Uldplaneeringu Joonis 3 “"Vaartused ja Piirangud- muuta katastriksuse

{28301:001:1053) ostarve ,véartuslikust pdllumaast” kas haritavaks maaks véi muuks
alaks (ilma vérvita ala).

9. Uidplaneeringu Joonis 4 * Taristu“ eemaldada kinnistud (94901:005:0765,

28301:001:1053, 94901:005:0653, 94901:003:0059, 94901 :005:0767) planeeritava
reoveekogumise ala voi reoveekogumise ala piiridest (eemaldada hall v&i sinine
margistus).

Lisaks eeltoodule tuleb tekstist eemaldada pdhjendamatud piirangud ja lubadused (tekst
toodud kaldkirjas ja tahistatud jutumarkidega):

1.

Lk 10. ,Elamuehitust saab laiendada vaid piirkondades, kus selleks on vastavad
eeldused, médravaks on (hisveevérgi ja -kanalisatsiooni olemasofu.” Kui aga on
tegemist alaga kuhu ei planeerita ettenshtavas tulevikus tihisveevarki, kuid krundi
suurus véimaldab tagada Veeseaduse (RT |, 22.02.2019, 1) ja selle rakendusaktide
korrekise taitmise siis on tegemist pohjendamatu piiranguga ja tuleb tekstist
eemaldada.

Lk 10. ,Tewvikiikud ja kasutuses olevad péllumajandusmaad jadvad ka tulevikus
pdllumajanduslikku kasulusse ja neid ei hoonestata". Omaniku Gigusi ei tohi piirata,
sest maakasutuse on ajas dinaamiliselt muutuv. Inimesed jaavad vanemaks jaeijbua
maaharimisega tegeleda voi toob muutuv elu ja majanduskeskkond muutusi, millele
tuleb adekvaatselt reageerida.

Lk 10. ,Léhtuvait elanikkonna kasvust lisame uusi teenuseid Ja tugevdame identiteeti
Klitse alevikus ja Reola kiilas." Tegemist on poliitilise kanseliidiga, millele on keeruline
mdddikuid lisada. Tore oleks saada loetelu, mis on tehtud ja mida hakatakse tegema-
loeteluna, et kohalikud elanikud saaksid anda oma hinnangu.

Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

kohustuslike ehitiste ehitamine riigitee kat-
test 20 m kaugusele voib avaldada eeldata-
valt olulist negatiivset mdju thelt poolt ini-
meste tervisele, varale ja/v0i heaolule ja
teiselt poolt riigiteele ja selle korrakohasele
kasutamisele, vajades koha- ja lahendus-
pohist kaalutlemist.

6. Katastriliksusel 28301:001:1053 olev
pollumajandusmaa Eesti keskmisest kor-
gema boniteediga (46 hindepunkti) ja maa-
ratud sellest Iahtuvalt vaartuslikuks pollu-
majandusmaaks. Vaartuslike pdllumajan-
dusmaade madratlemine on riigi avalik huvi
sailitamaks pdllumajandusmaa kui piiratud
ja taastumatu ressurss.

7.Vt1.ja?2.
8.Vt p 6.
9.Vtplija2

1., 2 ja 3. Selgitame, et Ik 10 on toodud
Kambja valla Uldine ruumilise arengu vi-
sioon ja ruumilise arengu pohimotted, mitte
piirangud.

4,

a) Arvestame ettepanekuga. Tdiendame se-
letuskirja, et abihoonete arv voib olla suu-
rem, kui tegemist on pdllumajandusliku
tootmisega.

b) Mitte arvestatud. UP eesmark on hoida
elanikkonna kasv ja elamuehitus vastavu-
ses tehnilise, sotsiaalse ja looduskeskkonna
taluvusega ning valtida edasist valglinnas-
tumist. Katastriliksuse jagamise keeld on
satestatud nende pdhimdtete jargimiseks,
kuna Kilitse kant on suure ehitussurve all
olev piirkond.

c) Mitte arvestatud.
d) Kaalume ettepanekut.
e) Mitte arvestatud.

5. Maaparandussiisteemi toimimise taga-
mise kohustus tuleneb maaparandussea-
duse par 47-st.

6. Tingimus on vajalik bioloogilise ja maas-
tikulise mitmekesisuse sailitamiseks.
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4. Lk 29-30. Tabel 4 Ehitustingimused Kulitse kandis.

a. Rida: Hoonete arv (eluhoone + abihooned sh mitte ehitusioa kohustuslikud
hooned) Kaksikelamul 1+1 ja iiksikelamul 1+28. Eemaldada pShiendamatu
piirang, sest kui katastrilksuse suurus véimaldab taita seadustest tulenevad
nduded ei tohi piirata naiteks traktorite garaazi ehitamist lisaks laudale ja
saunale,

b. Rida: Katastriliksuse minimaalne suurus. Eemaldada péhjendamatu piirang:
~Maatulundus- jaAGi elamumaa sihtotstarbega katastritiksuste Jjagamine
elamuehituse eesmérgil on keelatud” " ja ,1 ha®™.

c. Rida: Arhitektuursed ja ehituslikud tingimused. Eemaldada pbhjendamatuy
piirang. “Elamu esinduslik kiilg tuleb kavandada avaliku tee jadi veekogu
poole.*

d. Rida: Piire.” Vérkaia voi osaliselt lébipaistva kivi- véi puitaia kbrgus idjuhul max
1,6 m, [dbipaistmaty kivi- véi puitaia kérgus max 1,4 m.* Eemaldada
pdhiendamatu piirang, kui on tegemist aleviku piiridest valja jagva kinnistuga.

e. Rida: Lisatingimused. Kustustada tekst ja asendada Laane ja Lemmatsi kiilad,
Kilitse alevik (va tiheasustusala) sama tekstiga kui Soosilla ja Tasvere kiilad.

. Tekstist eemaldada |k 67. ,Védrtuslikel pdllumajandusmaadel! tuleb tagada
maaparandussiisteemide toimimine®. Omaniku Sigusi ei tohi pirata vai lisada
pohjendamatudi kohustusi. Maaparandussiisteemid on paigaldatud Eesti NSV ajal ehk
20 sajandi teisel poolel, iima tehnilise dokumentatsiooni ja
ekpluatatsiooni/amortisatsiooni prognoosita, seega ei saa omanikku kohustada hoidma
korras midagi ebamasrast.

. Tekstist eemaldada Ik 67. ,Pdldude ldheduses olev looduslik taimkate, samuti iiksikud

puud ja puude grupid poidudel, hekid, metsaribad tuleb ildjubul séilitada.*
Péllumajandustehnika muutub ajas suuremaks, autoncomsemaks ja kallimaks. Kui
tekib oht tehnikale/vdi kasvatatavatele kultuuridele, siis ei peaks omanik oma maal
kisima luba kohalikult omavalitsusest. Ebaméistlik ja burokraatlik lahenemisviis ei ole
kellegi huvides.

. Tekstist eemaldada |k 67. , Nende alade metsastamine vms maastiku avatust kaotav
tegevus peab olema pbhjendatud ja iébi kaalutud® Omaniku Gigusi ei tohi piirata, sest
maakasutuse on ajas dinaamiliselt muutuv. Inimesed jasvad vanemaks ja ei jdua
maaharimisega tegeleda vdi toob muutuv elu ja majanduskeskkond muutusi, millele
tuleb adekvaatseit reageerida. Ebamdistlik ja birokraatlik I4henemisviis ei ole kellegi

huvides. Néiteks, kui Riigitee 22195 miiratase muutub ebamdistikuks®, peab omanikuls

j#ama Sigus oma maa metsastada, et tagada inimvasrne elukeskkond.

. Tekstist eemaldada |k 67. ,Uldplaneeringuga védrtuslikuks péllumajandusmaaks
maératud maa-ala pdllumajanduslikust kasutustest vélja jatmine (vésastumine,
metsastamine vmt) ei anna alust ehitusdiguse saamiseks." Omaniku Bigusi ei tohi
piirata, sest maakasutuse on ajas dinaamiliselt muutuv, Inimesed jéagvad vanemaks,
ei jdua vbi ei oma tehnikat/ressurssi maa vdsastumist piirata. Ideoloooglistel
kaalutlustel meelevaldselt'® Uksikisiku omaniku Giguste piramine ei peaks Eesti
Vabariigis olema muutuma tavaks.

Teksti _tuleb lisada elanike poolt juba heaks kiidetud' méddikud, mis ei ole kehtiva
seaduandlusega vastuolus.

1. 2018. aasta Ulenurme valla Uldplaneeringus oli toodud ehitamiseks sobiva krundi
suuruse maaodik- tiheasustus 1000m22 ja hajaasutus 5000m21.

2. LkB3. limatsalu j6e kallastele Juurdepads ja inimeste vaba liikkumine on tagatud mééda
avalikke teid. Lisada Uldplaneeringu teksti, et omanikud peavad tagama seadusest (RT
I, 28.02.2011, 1, § 38) tuleneva labipagsu avaliku veekogu kallasrajal. Sama seadus
paneb selle kohustuse themétteliselt kohaliku omavalitsuse kohustuseks (§38 Ig7).

Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

7. ja 8. Vaartuslikele pdllumajandusmaa-
dele ehitamise osas on omavalitsusel kaa-
lutlusdigus, erandjuhtudel on véimalik seda

kasutada.

Ilmatsalu joe kallasraja sulgemine on lisa-
tud.
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Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

T. KIISHOLTS EELNOU Kehtiva tildplaneeringu jargi on maaiiksus 94901:005:0756 maakasutuse juhtotstarbe jargi elamuala. Taiendavat Mitte arvestada. Nii 94901:005:0756 kui
e-kiri ehitustegevust sellel maaiiksusel kavas ei ole ning séiliks péllumajanduslik maakasutus. Sellega seoses teen ettepaneku 94901:005:0131 jaavad Kilitse aleviku ti-

moodustada osaline elamuala teisele minule kuuluvale naaberiiksusele 94901:005:0131, millega on hetkel seotud heasustusalast ja reoveekogumisalast

detailplaneeringu algatamine ja selle Iihtelilesande eelndu koostamine. valja. Lisaks on katastritiksusel

Teiseks teen ettepaneku sailitada praegune maakasutus otstarve elamualana maaiiksustel N&ki pik 4 ja Naki poik 6 Laane kila. 94901:005:0131 ja osaliselt ka

94901:005:0756 asuv podllumajandusmaa
Eesti keskmisest kdrgema boniteediga (46
hindepunkti) ja madratud sellest lahtuvalt
vaartuslikuks pdllumajandusmaaks. Vaar-
tuslike pollumajandusmaade méaaratlemine
on riigi avalik huvi sailitamaks pdllumajan-
dusmaa kui piiratud ja taastumatu res-
surss.

UP eesméark on hoida elanikkonna kasv ja
elamuehitus vastavuses tehnilise, sot-
siaalse ja looduskeskkonna taluvusega ning
valtida edasist valglinnastumist. Katast-
rilksuse maaramine elamu maa-alaks oleks
nende pohimotetega vastuolus. Hajaa-
sustusalal toimub elamuehitus vastavalt
piirkondlikele ehitustingimustele.

Naki poik 4 ja Naki poik 6 katastriliksuste
sihtotstarve on maatulundusmaa. Up-ga
nende senist maakastust ei muudeta.
Laane kiila on UP-s maéaratud valdavalt ha-
jaasustusalaks. Hajaasustusalal elamu
maa-ala juhtotstarvet ei maarata, elamu-
ehitus toimub vastavalt UP-s méaaratud ehi-
tustingimustele.

Tapsustatud 15.02.2023

Selgitame, et tapsustame vaartuslike pollu-
majandusmaade kasitlust selliselt, et ja-
game need boniteedi alusel kahte erine-
vasse kategooriasse. Nende vaartuslike
pollumajandusmaade puhul, mille boniteet
on 41 vOi rohkem (sh Lepiko katastritksus),
jéavad kehtima UP eelndu seletuskirja pea-
tikis 4.5 toodud tingimused vaartusliku
pollumajandusmaa  sailimiseks. Nende
vaartuslike pdllumajandusmaade puhul,
mille boniteet on 40 vdi vahem (sh Naki
poik 4 ja Naki pdik 6 katastritiksused),
maarame leebemad kaitsetingimused ning
tédpsustame ehitusdiguse teemat.
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A. UNDRITS, V. VUTT

EELNOU
13.06.2022

e-kiri

Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

Seoses Kambija valla ildplaneeringu (edaspidi UP) eelnduga on T&rvandi tee 34 (Katastritunnus 94901:006:0103) kinnistu oma-
nikel alljargnevad tahele- ning ettepanekud:

1)

2)

3)

Planeeritava jalg- ja jalgrattateega, mis I8ikab kinnistu ida-laane suunaliselt keskelt pooleks — EI OLE NOUS infrastruk-
tuuri- ja kommunikatsioonilihenduste loomisega kinnistul.

Joonis 2: Viljavéte UP Joonis 4_Taristust
Joonisel 2 ei ole voimalik leppemarkidest tuvastada oranZi punktiirjoone tahendust, kas
tegemist on gaasitrassi vdi mdne muu planeeritava ihenduse loomisega — El OLE NOUS.

Planeeritav matka- ja terviserada, leitav joonistel 1 ja 2, mis I8ikab kinnistu pdhja-lIduna suunaliselt pooleks, rajamisega
- EI OLE NOUS.

NB! Kui plaanis on kasutada meie kinnistut samadel alustel nagu siiani on see olnud, st. toimiva suulise kokkuleppe alusel,
et talviti tehakse lile meie kinnistu suusarajad, siis nende ajutiste radade tegemise, hooldamise ja kasutamisega oleme
NOUS.

Jatta Torvandi tee 34 kinnistu esmane sihtotstarve maatulundusmaaks. Mitte muuta kinnistut vaartuslikuks pollumaaks.
Lisada teisese sihtotstarbena elamumaa, eesmargiga kasitleda kinnistut endiselt kui perspektiivset elamumaad.

Kinnistu on téanaseks Umbritsetud pohimotteliselt elamutest ja elamumaast. Lisaks on maaratletud maatulundusmaa pin-
dala meie kinnistul pindalalt harimiseks liiga véaike, et kasumlikult pdllumajandusega ainult selle kinnistu ulatuses tege-
leda. Eeldamine, et naabritega tekib Ghine pdllumajanduslik ettevotmine, on vaar. Antud kinnistu on leidnud kajastamist
ka varasemate UP alustel kui perspektiivne elamu- ja ehitusalune maa. Lisaks kinnistu piiridest idas on algatatud Leetsi
kinnistule detailplaneering. Kinnistu omanikena ei soovi me UP alusel enda kinnistu védartuse védhendamist, mééaratledes
kui vaartuslikku pdllumajandusmaad. Mdistame taielikult, miks selline planeering on tehtud, kuid enda seisukoha toetu-
seks tugineme Giguskantsleri arvamusele! (Madise, 2019) vaartusliku pollumaa kaitse kohta, kus on vélja toodud, et ka
omanikel on digus otsustada oma maa kasutusotstarbe (le. Lisaks on klsimus valla voi riigi poolses kompensatsiooni-
mehhanismis kui otsustatakse muuta kinnistu kasutusotstarvet ja seade sellele omanikest sdltumatult piiranguid.

1. Arvestame ettepanekuga.

2. Matka- ja terviseraja (suusaraja) kasutus
jétkub seniste kokkulepete alusel, Uldpla-
neeringuga ei kavandata taiendavaid tege-
VUusi.

3. Arvestame ettepanekuga osaliselt. Kor-
rigeerime vaartusliku pdllumajandusmaa
piiri vastavalt PRIA registris oleva pdllu-
massiivi piirile.

Selgitame, et Torvandi tee 34 kinnistu ka-
tastri sihtotstarve on maatulundusmaa ja
see asub valjaspool Soinaste kiila tihea-
sustusala ja reoveekogumisala. UP ei
muuda selle senist maakasutust.

UP eesmark on hoida elanikkonna kasv ja
elamuehitus vastavuses tehnilise, sot-
siaalse ja looduskeskkonna taluvusega ning
valtida edasist valglinnastumist. Torvandi
tee 34 katastrilksuse maaramine elamu
maa-alaks oleks nende pdhimdtetega vas-
tuolus. Hajaasustusalal elamu maa-ala juh-
totstarvet ei maarata, elamuehitus toimub
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vastavalt UP-s maé&ratud ehitustingimus-
tele.

Torvandi tee 34 katastriliksusele jaav pol-
lumajandusmaa on Eesti keskmisest kor-
gema boniteediga (42 ja 47 hindepunkti)
ning kajastatud ka PRIA pdllumassiivide re-
gistris ja maaratud sellest lahtuvalt vaar-
tuslikuks pollumajandusmaaks. Vaartuslike
pollumajandusmaade maéaratlemine on riigi
avalik huvi sailitamaks pdllumajandusmaa
kui piiratud ja taastumatu ressurss. Korri-
geerime vaartusliku pdllumajandusmaa
ulatust vastavalt PRIA registris olevate pol-
lumassiivide piiridele.

Osundame, et viidatud diguskantsleri arva-
muses on valja toodud ka kohaliku omava-
litsuse kaalutlusdigus vaartuslike pdlluma-
jandusmaade ja nende kasutustingimuste
maaramiseks lldplaneeringus. Antud juhul
leiab KOV, et Kambja valla linnalises piir-
konnas on avalik huvi sailitada olemasole-
vad pollumajandusmaad sh eriti kdrge mul-
laviljakusega maad ning rohealad ja piirata
elamumaade laienemist, kuna elanike juur-
dekasv ja elamuehitus on hakanud lletama
nii sotsiaalse, loodus- kui tehnilise kesk-
konna taluvust. KOV ei suuda tagada koiki-
dele lisanduvatele elanikele vajalikke tee-
nuseid ega looduskeskkond o&koslsteemi
teenuseid.

UP-ga on antud vaartuslike pdllumajandus-
maade kasutamiseks, sh nt on lubatud on
lubatud olemasoleva due laiendamine vaar-
tusliku pollumajandusmaa arvelt kuni 30%
ulatuses duemaa pindalast.

U. MAKRJAKOV EELNOU Seoses Kambja valla Uldplaneeringu koostamisega, soovime teha Uldplaneeringusse ettepaneku Klementi kinnistu osas ning | Arvestame ettepanekuga.
muuta planeeritud tootmismaa arimaaks. Soinaste kiilas asuva Klementi kinnistu osas on Kambja Vallavalitsusele esitatud de-

08.06.2022
tailplaneeringu algatamise taotlus (18.12.2018 a. nr 6-3/3984). Esitatud detailplaneeringu algatamise ettepanekuga soovitakse
e-kiri muuta endise Ulenurme valla Gdlplaneeringut. Planeeringu eesmérk on séilitada krundil olemasolev k&rghaljastus, luua haljas-
tuslikult puhvervédnd elamu- ja drimaade eraldamiseks ning tagada mugav, keskkonnas@bralik ja mitmekilgselt toimiv Uhtne
piirkond.

Soovime, et Kambja vald kaaluks arvestamist uue Uldplaneeringu koostamisel algatamiseks esitatud Klementi kinnistu detailpla-
neeringu ettepanekuga. Vahetult elamualaga piirnevale asulasisesele alale tootmismaa asemele darimaa planeerimine tagab ela-
misvaarsema keskkonna. Eeltoodust lahtuvalt teeme ettepaneku planeerida Klementi tootmismaa asemel @rimaa sihtotstarbe.
Skeemil 1 on toodud Uldplaneeringu eelndu ning skeemil 2 ettepanek Kambja valla Gldplaneeringusse.
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V. SOOP

EELNOU
14.06.2022

e-kiri

Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

| Skeem 1. Viljavote Kambja valla iildplaneering Skeem 2. Ettepanek Kambja valla
eelndust. Klementi kinnistu detailplaneeringu piir | Gldplaneeringu eelndusse. Klementi kinnistu

| on tahistatud helesinise katkendjoonega. Lilla | detailplaneeringu piir on tahistatud helesinise
| tahistab tootmismaad ning roosa érimaad. katkendjoonega. Lilla tdhistab tootmismaad

3 | ning roosa drimaad.

Lisad:

1. Klementi detailplaneeringu algatamise joonis
2. Klementi detailplaneeringu algatamise taotlus

1) Minule kuuluval Lemmatsi kllas asuvale maale (94901:005:0109) on planeeritud kogujatee, mis muutub aktiivseks liiklusko-
ridoriks peale Tartu-Elva uue maantee valmimist, siis nden ka selle maatiliki aktiivsemat kasutust. Kuna maatlikk asub Tartu
linnale Idhedal ja suuremate teede naabruses, soovin, et selle maa sihtotstarve muudetakse elamu- ja arimaaks. Elamumaa
osakaal voiks olla 70-80%.

Minule kuuluval Rani alevikus asuva maa (28301:001:1466) naabrusesse on planeeritud ehitada lasteaed ja kogu lahiimbrus on
planeeritud muuta keskuse maa-alaks. Keskuse maa-ala, tulevase lasteaia naabruse ja LOunakeskuse vahetu lédheduse tottu
soovin, et ka minu kinnistu sihtotstarve muudetaks keskuse maa-alaks

Minule kuuluval Soinaste ktilas asuva maa (94901:006:0032) naabrusesse on planeeritud tihiskondliku ehitise maa-ala, mis saab
toendoliselt olema lasteaed ja/vdi kool. Uhiskondlik ehitise maa-ala eeldab aktiivset piirkonna teede kasutust kuid olemasolevad
teed on suhteliselt kitsad. Teen ettepaneku rajada labimurre Ghiskondliku maa-alalt otse Partsi teele selleks, et olemasolevatel
piirkonna teedel liikluskoormust vahendada ning labi selle parandada liiklusturvalisust ja ligipadasetavust raudtee poolt sellele
Uhiskondliku ehitise maa-alale. Uue teega paraneks piirkonna elanike juurdepaas Tartu linnale, Rani linnaosale (naditeks kauban-
dus-teenindus) ja puhkealale katastritunnusega 79501:002:0577.

Uhtlasi teen ettepaneku minu kinnistu muuta elamumaaks kuna kinnistu vahetus I&heduses saab asuma kool ja/vdi lasteaed, see
oleks majanduslikult otstarbekas maa kasutus. Kogu maa vdiks olla elamumaa vai siis kuni 30% ulatuses arimaa.

Selgitame, et UP-ga ei méérata katastrilik-
sustele sihtotstarbeid. Uldplaneeringuga
saab madrata maakasutuse juhtotstarbeid.
Antud katastriksus asub Lemmatsi kila
hajaasustusalal. Hajaasustusalal elamu
maa-ala juhtotstarvet ei maarata, elamu-
ehitus toimub vastavalt UP-s maaratud ehi-
tustingimustele, vt tapsemalt seletuskirja
ptk 3.4.4.

Mitte arvestada, kuna katastriliksus piirneb
kolmest kuljest (sh Tartu linna poolt) ela-
mumaaga.

Mitte arvestada. Katastrilksuse
94901:006:0032 katastri sihtotstarve on
maatulundusmaa ja see asub valjaspool
Soinaste kila tiheasustusala ja reoveeko-
gumisala. UP ei muuda selle senist maaka-
sutust.

UP eesmark on hoida elanikkonna kasv ja
elamuehitus vastavuses tehnilise, sot-
siaalse ja looduskeskkonna taluvusega ning
valtida edasist valglinnastumist. K&nealuse
katastrilksuse maaramine elamu maa-
alaks ning selle teenindamiseks tee raja-
mine oleks nende pdhimdtetega vastuolus.
Hajasustusalal elamu maa-ala juhtotstarvet
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A S ei maarata, elamuehitus toimub vastavalt
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O. VALVERE, 1. ASSO EELNOU Kéesolevaga esitavad Telliste kinnistu, Kiilitse alevik, Kambja vald katastritunnusega (28301:001:1520) omanikud Olesja Valvere = Mitte arvestada. Selgitame, et UP-ga ei
ik. 46408050255 ja Illimar Asso ik. 38612202710 Kambja Valla Uldplanneringu avaliku véljapaneku osas ettepaneku muuta maédrata katastriliksustele sihtotstarbeid.
26.05.2022 . o . o : » ) .
Telliste kinnistu katastritunnus (28301:001:1520) perspektiivis maakasutus sihtotstarve alusel elamu maaalaks. Uldplaneeringuga saab maarata maakasu-
e-kiri tuse juhtotstarbeid. Telliste kinnistu ka-
tastri sihtotstarve on maatulundusmaa ja
see asub hajaasustusalal, valjaspool Kilitse
aleviku tiheasustusala ja reoveekogu-
misala.
UP eesmark on hoida elanikkonna kasv ja
elamuehitus vastavuses tehnilise, sot-
siaalse ja looduskeskkonna taluvusega ning
valtida edasist valglinnastumist. Katast-
rilksuse maaramine elamu maa-alaks oleks
nende pShimdtetega vastuolus. Up-ga ha-
jaasustusalal elamu maa-ala juhtotstarvet
ei maarata, elamuehitus toimub vastavalt
UP-s maaratud ehitustingimustele.
U. NOOSKA EELNOU juhime tdhelepanu, et Kambja valla tildplaneeringu eclndu Joonis 1 maakasutuse kaardil on olemasolevad Arvestame ettepanekuga.
ciri elamumaad Roosi 12 ning lisaks ka Roosi 10, Roosi 8, Roosi 6, Roosi 4 méiratud &ri- ja tootmis maa-alaks.
e-kiri
Palume parandada oluline sisuline viga ja méirata elamumaad jitkuvalt elamumaaks.
M. SARJA, U. SARJA EELNOU Seoses Kambja valla tldplaneeringu (edaspidi UP) eelnduga on Tartu mnt 39, Soinaste kiila (Katastritunnus 94901:006:0365 ) | Mitte arvestada. Uhiskondliku ehitise maa
e-kiri kinnistu omanikel alljargnevad tahele- ning ettepanekud: on vajalik sotsiaalse taristu rajamiseks ja

10.08.2022 Katastriiksuse 94901:007:1663 osaline muutmine uues Kambja valla Uldplaneeringus Uhiskondliku ehitise maa-alaks ei ole kui- valla elanike Uldistes huvides.

dagi digustatud ja pohjendatud. Teada on , et hetkel planeerimis etapis olevatel Muru ja Kasela planeeringutel on planeeritud
juba Uhiskondlike ehitiste maa. Leiame, et Ghte kohta koondub liialt palju ja liiga tihedalt Ghiskondlike ehitisi ja teised piirkonnad
jaavad tahelepanuta.

Antud hetkel on kehtivas Kambja valla tGldplaneeringus katastriliksus 94901:007:1663 elamu maa-ala ja selle muutmise plaaniga
uues Kambja valla dldplaneeringus ei ole antud ettepaneku esitajad ndus.

U. MAUER EELNOU Esitan Gldplaneeringule ettepaneku. Ettepanek kordab varem esitatud seisukohta, kuid sellele ei olnud vallavalitsuse seisukohtade @ Taiendame planeeringulahendust - Rani-
e-Kiri tabelis kujundatud seisukohta. soo tee ldheb kogu ulatuses avaliku huviga
Ettepanek: erateeks.
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EELNOU
15.06.2022

e-kiri

M. MUIDRE EELNOU

22.07.2022

EELNOU

telefonivest-
lus

PEREK KALJAPULK EELNOU

Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

2. Ranisoo tee

2.1. Uldplaneeringu taristu kaardile on Rénisoo tee kantud vaid osaliselt, Leilovi tee poolses osas. Ranisoo tee alates Rénisoo tee
14 kinnistust (kinnistu 94901:005:1515) on krunditud teemaana (teena) ning see peaks kajastuma uldplaneeringu taristukaardil.

2.2. Rdnisoo tee kogu tee ulatuses on juurdepddsuks erinevatele kinnistutele, sh mitmetele kinnistutele, kus elatakse aastaringselt
(Ranisoo tee 14, 15, 16) vdi mida kasutatakse aastaringselt (Seene kinnistu). Juurdepaéas Ojapargi kinnistul asuvale paikesea-
pargile toimub Ranisoo tee kaudu. Kanda Ranisoo tee lldpla-neeringu taristukaardile taies ulatuses. Ranisoo tee osas esinevad
avalikuks teeks maaramise asjaolud, seetdttu tuleb kajastada Ranisoo teed lldplaneeringus kui avaliku huviga erateed.

1. Vaartuslikud pollumaad

1.1. Vaartuslike pdllumaade omanikele nahakse Uldplaneeringus ette ulatuslikud kitsendused. Seletuskirja p 4.5 kohaselt tuleb
ehitamist vaartuslikule pdllumajandusmaale reeglina véltida. P6hjendatud juhul voib ehitisi vaartuslikele pdllumajandusmaadele
kavandada, kuid sel juhul tuleb kavandamise etapis tagada vaartusliku pdllumajandusmaa boniteedi ja pollumassiivi terviklikkuse
ning majandamise sdilimine, hinnata kaasnevaid mdjusid ning maakasutuse muudatust pdhjendada.

1.2. Uldplaneeringu seletuskiri jadb arusaamatuks, sellest ei selgu, millistel juhtudel on siiski ehitamine lubatud. Kogu kaalutlu-
sotsus jaab Kambja vallavalitsuse padevusse. Sellist Iahenemist ei saa lugeda proportsionaalseks piirangu ulatust arvestades.
Uldplaneeringus peaks ndhtuma kinnistu omaniku pdhidigus enda maale, sh vééartuslikule pdllumaale, ehitada kodu vdi seda kodu
vOi oma vaiketootmist laiendada ning ta ei pea vajama selleks Kambja vallavalitsuse eriluba.

1.3. Teen ettepaneku vaadata lle vaartuslike pollumaade osas satestatud kitsendused ning lubada ka vaartuslikel pdllumaadel
ilma kaalutlusotsuseta rajada pdllumaade omanikel oma kinnistule kodu (Uksikmajapidamine, talu ttdpi majapidamine). Isik, kes
soovib oma vaartuslikku pollumaad harida, peaks omama 0Oigust sellel kinnistul ka elada. Ei ole asjakohane kohustada isikuid
pidama podldu, kuid keelata neile seal Uksikmajapidamise rajamist vdi kohustada neid selleks labima segasevditu menetlust val-
lavalitsuses.

1.4. Uldplaneeringu kohaselt on vééartuslikel pdllumaadel keelatud péaikeseparkide rajamine. Paikeseparkide puhul on tegemist
ajutiste ehitistega ning nende rajamine teatud kohtades vdiks olla lubatud.

2. Ranisoo tee

2.1. Uldplaneeringu taristu kaardile on R&nisoo tee kantud vaid osaliselt, Leilovi tee poolses osas. Ranisoo tee alates Rénisoo tee
14 kinnistust (kinnistu 94901:005:1515) on krunditud teemaana (teena) ning see peaks kajastuma uldplaneeringu taristukaardil.

2.2. Ranisoo tee kogu tee ulatuses on juurdepaasuks erinevatele kinnistutele, sh mitmetele kinnistutele, kus elatakse aastaringselt
(Ranisoo tee 14, 15, 16) voi mida kasutatakse aastaringselt (Seene kinnistu). Juurdepaas Ojapargi kinnistul asuvale péikesea-
pargile toimub Ranisoo tee kaudu. Kanda Ranisoo tee lldplaneeringu taristukaardile tdies ulatuses. Ranisoo tee osas esinevad
avalikuks teeks maadramise asjaolud, seetdttu tuleb kajastada Ranisoo teed lldplaneeringus kui avaliku huviga erateed.

Teen ettepaneku lldplaneeringus muuta Eeriko kinnistu (28301:001:0666) kinnistu maakasutuse sihtotstarvet. Palun maarata
Uldplaneeringus antud kinnistu elamumaa piirkonda. Maa-Ameti kaardiregistri jargi on imberringsed maattikid juba sellise sih-
totstarbega, korvalolev kinnistu on hiljuti jagatud neljaks ning nende kinnistute nimetus (Sadeluse, Taevasina, Kastepiisa, Rohe-
luse) viitab ilmselgelt sellele, et pdllumajandusega seal piirkonnas tegeleda ei kavatseta ja maad on kavas kasutada elamuaren-
duseks. Seega sobib ka minu maa elamumaks arvamine kiila ja Idhikonna Uldise arenguga.

28301:001:0936 - see tuleb panna &ri- ja tootmismaaks
28301:001:0876 - see tuleb panna &ri- ja tootmismaaks

Eeriko, Tiigi tee 11, 13, 15, 17 - lile vaadata sihtotstarbed - miks on Uhiskondlike ehitiste maa

Tutvusime Uldplaneeringu kaardimaterjalidega veebirakenduse kaudu. Esmalt anname teada, et veebirakendus ei ole kdige pa-
remini valja tulnud, kuna kaardikihtide sisse- ja valjaltlitamine on keeruline. Kuna teatud kaardikihtidel on alamkihid, mis vajavad

1. Selgitame, et vaartuslike pdllumajandus-
maade maaratlemine on riigi huvi sdilita-
maks pdllumajandusmaa kui piiratud ja
taastumatu ressurss. Me ei pea voimalikuks
lisada erandeid vaartuslikule pdllumajan-
dusmaale ehitamise kohta, kuna eesmark
on siiski vaartuslike pollumajandusmaade
sailitamine ja see ei soltu kavandatava ehi-
tise iseloomust. Sisuliselt on iga KOVi pool
véljastatav  ehitusluba  kaalutlusotsus,
seega ei ole tegemist taiendava menetlu-
sega.

Ettepanekuga arvestatud. Maarame Rani-
soo tee kogu pikkuses avaliku huviga era-
teeks.

Mitte arvestada. Selgitame, et UP-ga ei
maarata katastriliksustele sihtotstarbeid.
Eeriko katastriliksuse sihtotstarve on 100%
maatulundusmaa.

Laane kiila on UPga mé&éaratud valdavalt ha-
jaasustusalaks. Hajaasustusalal elamu
maa-ala juhtfunktsiooni ei maarata, ehita-
mine toimub vastavalt UP-ga mé&aratud ehi-
tustingimustele.

Mitte arvestada, tegemist on munitsipaalo-
mandis oleva katastritiksusega.

Tiigi tee 11, 13, 15, 17 maakasutuse juh-
totstarbeid on tapsustatud.

Kuna tegemist on riigiteede kavandami-
sega, on vajalik Transpordiameti seisukoht.
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V. 0IGUS

K. KUTSAR

e-Kiri

EELNOU
04.07.2022

e-Kiri

EELNOU

e-Kiri

Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

tdiendavat klikki, et tekiks veelkord alamkiht, mida sisse lilitada (vaates puudub info, et on olemas sellised peidetud kaardikihid,
mis ei ole aktiivsed).

Meie perele kuulub Lemmatsi ktilas asuv Riia mnt 225 maaiksus (elamumaa pindalaga 31678 m2), mis on hoonestatud ja elamuid
kasutab kaks leibkonda.

Me ndustume uue Uldplaneeringu vajadusega, kuid meie pered vaatavad konkreetselt oma maatksust ning sellele seatavaid
kitsendusi.

Eelkdige puudutab meid otseselt kaardikiht - planeeritav uus voi oluliselt rekonstrueeritav teeldik. Oleme teadlikud Transpordia-
meti kavast rajada uus 2+2 maantee, esmalt Nooni ja siis hiljem ka edasi. Vaadates kaardimaterjali, siis eeldatavalt on antud
kihile peale kantud Transpordiameti poolt kavandatud 2+2 maantee koridor. Planeeritav maantee rekonstrueerimine puudutab
meid otseselt ning kitsendab vdga olulisel maaral meie krunti. Modtes kaardirakenduselt, siis uue liiklussdlme lahenduse kohaselt
vOtab see enda alla ca 7000 m2.

Linnaldhedases piirkonnas 7000 m2 suuruse elamumaa pinna loovutamine liiklussGlme tarbeks on vaga suur kaotus nii pindalali-
selt kui ka rahaliselt. Isegi kui teekoridor otseselt ei kata nii suurt pindala, siis vaadates kaardirakenduse kohast teekoridori
kulgemist, siis meie seisukohalt on teekoridori alune ja sellega piirnev ldhiala meie jaoks kaotatud maa.

Kaesoleval hetkel piirneb meie maaulksus kahest kiiljest riigiteedega ning Gldplaneeringus valja toodud lahenduse kohaselt hakkab
meie maatlksust piirama kdigist neljast kiilgedest riigiteed.

Saame aru ka Transpordiameti seisukohast (tagada sujuv ja kiire liiklus riigiteedel), kuid antud juhul ei saa mdé6da vaadata sellega
kaasnevat negatiivset mGju meie ja ka piirkonnas elavate inimeste kodudele. Antud lahenduse kohaselt voidab sellest Transpor-
diamet, meie kui maaomanikud ei voida midagi, vaid kaotame ca 23% enda maast ja lisaks keelatakse meil valjapaas olemasole-
vatest mahasoOidu kohtadest maanteele. Peaksime veel loovutama selle téttu oma maad duealast, aiamaast ja muruplatsist uue
juurdepaasu saamiseks. Ka eelnevalt on rajatud muratdkkesein maantee vastaspoolele, mis oluliselt suurendas muirareostust
meie maantee darsele elamule ja duealale, kus elab noor pere vaikese lapsega. Naeme, et sellest tulenevad meile ainult nega-
tiivsed lahendused jatkuvad ning me ei tuvasta mitte (ihtegi voimalikku positiivset kiilge.

Vottes aluseks eelneva, teeme omalt poolt jargmised ettepanekud koostatavasse Kambja valla Gldplaneeringusse:

1. Koostdods Transpordiametiga leida maaomanikke kdige vadiksemal viisil riivav liiklussdlme lahendus ( liiklussdlme
rajamisel tuleks maaomanikke kohelda vordselt, kui see ei ole vdimalik, siis peavad kaasnema ka vajalikud kompensatsiooni-
mehhanismid).

2. Voimalusel loobuda liiklussdlme kavandamisest sellisel viisil, et arvestatud on ainult riiklikud huvid ning jaetakse
arvestamata piirkonnas elavate Kambja valla kodanike heaolu. Kambja vallavalitsus peab seisma oma elanike heaolu eest, mitte
kaasa minema riigi poolt tulnud suunistega.

3. Peatada lldplaneeringu koostamine seniks, kuni on selgunud Transpordiameti tapne lahendus uue 2+2 maantee
osas ( sealhulgas ka liiklussdlmed , kergliiklustee ja juurdepaas kinnistule).

Taiendavalt lisame, et kui maantee jaetakse samasse seisu, nagu see tdana on, siis ei muutu lahiajal mitte midagi halvemaks.
Kiirusepiirangud 70 km/h ja 80 km/h tdétavad. Miks ei vdiks selline lahendus edasi toimida (keerulistesse kohtadesse rajada
ringristmikud)?

Palume seisukohtadele vastuseid nii Kambja Vallavalituselt kui ka Transpordiametilt.

Kambja valla endise Ulenurme valla osas kehtiva tldplaneeringu kohaselt on Tiigi tee 15 ja 17 maaiiksuste juhtotstarve -ari ja
tootmismaa. Kruntidel ei asu Ghtegi Ghiskondlikku ehitist. Kinnistud on eraomandis.

Koostatavas Uldplaneeringus on meile teadmata madratud Tiigi tee 15,17 kruntide juhtotstarbeks Ghiksondlike ehitiste maa.
Palume koostatavas Uldplaneeringus ebatépsus kdrvaldada ja madrata kruntidel olevate ehitiste otstarvetega haakuvaks juhtots-
tarbeks molemal kinnistul- ari ja tootmismaa.

Kambja valla poolt koostataval uue UP maakasutuskaardil on muudetud kinnistute Arroli 3 ja Arroli 25 maakasutuse otstarvet.

Kinnistu omanikuna soovime, et maakasutuse otstarve jaaks samaks, mis on kehtivas Uldplaneeringus.

Teeme Transpordiametile ettepaneku osa-
leda Uldplaneeringu eskiislahenduse avali-

kul arutelul.

Arvestame markusega.

Mitte arvestada. Kehtiva detailplaneeringu

kohaselt on tegemist rohealaga.

111/ 134



U. LEETS

LOODUSHOIU FOND

EELNOU

e-Kiri

EELNOU

e-Kiri

Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

Palun mitte muuta Kambja vallas, Lepiku kilas, Kuusiku maatiksus ( 94901:009:0117) uue uldplaneeringu jargi vaartuslikuks
pollumaaks, vaid jatta haritavaks maaks. Soovime sinna maaliksusele (1/4 maatulundusmaast ) ehitusdigust taotleda koos pro-
jekteerimistingimustega. Saadame ka peatselt jagamise avalduse koos joonistega.

Kirjutan teile Loodushoiu Fondist, mille missioon on toetada inimesi ja organisatsioone loodushoidupanustamisel nende igapde-
vaelus. Oma tegevuses lahtub Loodushoiu Fond kdige uuematest teadusandmetestning votab arvesse (hiskonnas ja looduses
toimuvaid protsesse.Kohalike omavalitsuste lilesanne on koostada Uldplaneeringuid eesmargiga luua hea elukeskkond, mismuu-
hulgas peab toetama riiklikult seatud keskkonnaeesmaérkide saavutamist, keskkonnastrateegiaid ning -arengukavu. Seetottu ju-
hime teie tdhelepanu elurikkuse ja kliimamuutuste otsesele seosele ning kohalikeomavalitsuste rollile selles. Palume, et arves-
taksite omavalitsuse arengudokumentides Euroopa Liiduelurikkuse strateegias aastani 2030(EL Elurikkuse Strateegia) pustitatud
eesmarke ja panustaksitenende taitmisse. Elurikkuse strateegia pltab aidata kaasa sellele, et Euroopa elurikkus saaks 2030.
aastaks taastuda, tuues kasunii inimestele, kliimale kui kogu meie planeedile. Elurikkuse kadu ja kliimamuutused on Uksteisest
sbltuvad.Strateegia sisaldab konkreetseid kohustusi ja meetmeid, mis tuleb 2030. aastaks ellu viia. Uheks meetmeks onmetsas-
tamine, millesse saab iga kohalik omavalitsus panustada.

Kuidas metsastamine aitab?

Seoses kliimamuutustega radgitakse palju kasvuhooneefektist. Looduslik kasvuhooneefekt on Maa kuielukeskkonna jaoks Uliolu-
line. Probleem tekib siis, kui inimtegevuse mdjul suureneb kasvuhoonegaaside hulkoluliselt ja vaga kiiresti. Maa keskmine tem-
peratuur tduseb ning kaasnevad kliimamuutused toimuvadkiiremini ja ulatuslikumalt, kui inimkond ja kdik Glejaanud elusorga-
nismid sellega kohaneda suudavad.Silsihappegaas on ks kasvuhooneefekti pdhjustavatest gaasidest, mille kontsentratsioon
praegu on viimase400 000 aasta kdrgeim. Sisihappegaas tekib 6hku pdlemisprotsessi kaasproduktina, mis vdib olla nii loodus-
likkui inimese pohjustatud tegevus, aga seejuures on oluline teada, et slisihappegaasi on vdimalik kalooduslikult siduda. Nimelt,
puud kasvamise kdigus seovad silsihappegaasi, kasvatades slisiniku abil omative ning uued metsastatud alad pakuvad elupaiku
liikidele. Umbes 2/3 sUsinikust on talletatud mullas ja 1/3puudes.

Mida rdaagivad teadusandmed?

1. Euroopa Liidus on kohustus istutada 2030. aastaks vdahemalt 3 miljardit puud (EU BiodiversityStrategy Dashboard summary,
Target 9) ning Eestil tuleb anda oma panus sisinikuvdhendamisesse.Seda tehakse selleks, et suurendada metsaga kaetud alade
pindala ELis, metsade vastupanuvdimet ja nenderolli elurikkuse vdahendamise peatamisel, kliimamuutuste leevendamisel ja nen-
dega kohanemisel.Kuivord IPCC kliimateadlaste hinnangul (Eesti Paevaleht, 2021) on meil aega umbes kaheksa aastat,et sooje-
nemist 1,5 °C piires hoida, siis selle eesmargi nimel tuleb meil k&igil I1abimdeldult tegutseda niilid jakohe.

2. Ulemaailme teadustddde kokkuvdte poliitikate kujundamiseks (IPCC raport 2022), kinnitabvajadust siduda sisinikku ka istu-
tamise teel. Maakasutuse, maakasutuse muutuse ja metsanduse valdkonnas suurendati Eesti slsiniku sidumise eesméarke400%
(Harju Elu, 2021). Seega on oluline iga taim ja iga hektar.

3. Metsastumine vOi metsastamine omab positiivset efekti slisiniku sidumisel, see aga omakorda aitabkaasa kliimaeesmarkide
taitmisele (Lutter et al. 2022, Lutter et al. 2016, Barcena et al. 2014,Laganiere et al. 2010). Metsastamise tagajarjel suureneb
metsamaa pindala ning ajas kasvab metsastatudaladel biomassi seotud susiniku kogus ja sidumise kiirus. Meetme mgju avaldub
Eesti kontekstis eelkdigetdiendava sisiniku sidumisena vorreldes rohumaa kategooriaga (Keskkonnaagentuur, 2021). Ehkki ka-
rohumaad seovad susinikku mulda ning taimede mitmekesisus suurendab mulla orgaanilise sisinikusailitamist, soovitavad tea-
dusandmed metsastamist.

Mitte arvestada. Lepiku katastritksustel
olev pdlluma-jandusmaa on Eesti keskmi-
sest kdrgema boniteediga (42 hindepunkti)
ja madratud sellest lahtuvalt vaartuslikuks
pollumajandusmaaks, kus ehitustegevus ei
ole Uldjuhul lubatud. Vaartuslike polluma-
jandusmaade maaratlemine on riigi huvi
sailitamaks pollumajandusmaa kui piiratud
ja taastumatu ressurss.

Lepiku kiila on UP-s maératud hajaasustu-
salaks. Hajaasustusalal elamu maa-ala juh-
totstarvet ei maarata, elamuehitus toimub
vastavalt UP-s maé&ratud ehitustingimus-
tele.

Votame teadmiseks.

Votame teadmiseks.
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4. Metsastumise tagajarjel suureneb haritava maa mulla sisiniku tagavara, kuna orgaanilise ainesisaldus mullas vaheneb (Uri et
al. 2014). Haritava maa viimine pusitaimestiku alla véhendabmullaharimise intensiivsust. Selle kaudu vaheneb kasvuhoonegaa-
side heitkogus, kuna orgaanilise ainelagunemine aeglustub, samuti vdheneb pdllutédéde eesmargil fossiilsete kituste kasuta-
mine.Uldplaneeringud on maarava mdjuga arengudokumendid. Nende koostamise alusp&himdtetes on otstarbekaskoheselt |&h-
tuda maailma teaduspdhistest uuringutest ja ELi pikaajalistest eesmarkidest, sh kakeskkonnamdjude strateegilise hindamise ja-
reldustest.Téname, kui olete eelkirjeldatuga planeeringute koostamisel juba arvestanud vdi votate need ettepanekudarvesse eda-
siste menetluste kaigus. Kui teil tekib tdiendavaid kisimusi v&i murekohti, pdérduge julgelt meiepoole ning leiame koos vastuseid
ja lahendusi.2021. aastal asutatud Loodushoiu Fondi eesmark on aidata kaasa vabatahtliku loodushoiu arengule Eestis.Fondi
tegevusse panustavad maaomanikud, partneritena saavad kaasa llla eraisikud, eraettevdtted jakolmanda sektori organisatsioo-
nid.

Seoses Kambja valla uue detailplaneeringu avaliku véljapanekuga teen ettepaneku muuta Kiilitse aleviku tiheasustusala piiri nii,
et tiheasustusala kavandataval piiril paiknevad minule kuuluvad Haage tee 26 ja Haage tee 28 kinnistud jadksid endiselt taies
ulatuses tiheasustusalast valjapoole.

Nimetatud kinnistute asukohas on tegemist hajaasustusalal paikneva ajaloolise ahelkilaga. Elamud (endised talud) paiknevad
hajusalt piki Haage teed, nende vahel on looduslikud rohumaad, pdllulapid ja metsatukad. Valdava osa kohapeal elavate maao-
manike, sealhulgas allakirjutanu, arvates peaks see nii ka jéama.

Haage tee 26 kinnistust moodustab suure osa ehitustegevuseks sobimatu maa - kinnistu ladneosas paiknev Kikkaojaga piirnev
marg turbaraba ja marg rabamets. Tavapdraseid ehitustehnoloogiaid kasutades ja ilma eelnevaid suuremahulisi maaparandustdéid
teostamata ei ole sellel alal ehitustegevus vdimalik. Kinnistu Idunaservas paikneb mesila. Kinnistu pdhjapoolses osas asub pollu-
majanduslikus kasutuses olev maa - viljapuuaed. Tegemist on noore istandusega, mis alles hakkab kandeikka joudma - Uhte-
kokku sadakond duna-, kirsi- ja pirnipuud, lisaks veel umbes 50 marjapddsast. Arvestades istandusse juba investeeritud raha ja
to6 hulka ning hinnates istanduse elueaks vdhemalt 50 aastat, ei nde ma voimalust sellele kinnistu tiheasustamiseks nimetatud
ajaperioodi valtel.

Haage tee 28 on 100% maatulundusmaa. Tegemist on 0,4 ha suuruse viljaka pdllumaaga, valja arvatud kitsas, vahem viljaka
pinnasega maariba kinnistu pohjaservas. Piki kinnistu pohjaserva, madalama viljakusega alale, on pustitatud paikesejaam. Pai-
kesejaamal jatkub arvestuslikku tootmisressurssi veel 15-20 aastaks. Sellest johtuvalt ei saa kavanda jargnevatel aastakiimnetel
sellele kinnistule ehitamist, sest iga ehitis voi ka kdrghaljastus tekitaks padikesepaneelidele varju. Kinnistu jaab ka edaspidi pollu-
majanduslikku kasutusse. Hetkel kasvatan seal kartulit, mesikat ja ida-kitsehernest.

Ma ei nae pohjust, miks peaks kuuluma pdllumajanduslikus kasutuses olev viljakas maatulundusmaa, suur dunaaed ning ehitus-
tegevuseks kdlbmatu turbaraba Kilitse aleviku tiheasustusalasse.

Seoses Kambja valla uue Uldplaneeringu avaliku véljapanekuga teen ettepaneku mitte tdmmata Kilitse aleviku tihe- ja hajaa-
sustusala piiri 1abi minule kuuluva Haage tee 30 kinnistu (94901:005:0453), vaid arvata kinnistu tervenisti hajaasustusalale
kuuluvaks.

Ettepanek: Muuta Lauri kinnistu (katastritunnus: 94901:004:0063) sihtotstarvet 100% maatulundusmaast 100% elamumaaks.
Lisatud krundi skeem:

Mitte arvestada. Haage tee 26 ja 28 asuvad
administratiivselt Kilitse alevikus, mis ole-
muselt on tiheasustusala, olemasolevate ja
kavandatavate elamu maa-alade vahel. Sa-
muti  perspektiivsel reoveekogumisalal.
Seetdttu me ei pea vdimalikuks kdnealuste
katastrilksuste tiheasustusalast valja arva-
mist.

Lisaks margime, et kuna tegemist on juba
hoonestatud katastriiksustega, ei mdojuta
asumine tiheasusutusalal teie olemasolevat
maakasutust, ehitustingimusi vmt. Katast-
riiksusi vOib ka edaspidi kasutada pdlluma-
janduslikel eesmarkidel.

Arvestame.

Mitte arvestada. Lauri katastriliksus asub
valjaspool Kiilitse aleviku tiheasustusala ja
perspektiivset reoveekogumisala. UP ees-
mark on hoida elanikkonna kasv ja elamu-
ehitus vastavuses tehnilise, sotsiaalse ja
looduskeskkonna taluvusega ning valtida
edasist valglinnastumist. Lauri katastritk-
suse maaramine elamu maa-alaks oleks
nende pShimstetega vastuolus. Lauri ka-
tastriliksus jagb UP kohaselt hajaasustusa-
lale. UP-ga hajaasustusalal elamu maa-ala
juhtotstarvet ei maarata, elamuehitus toi-
mub vastavalt UP-s mé&aratud ehitustingi-
mustele.
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T. KASE EELNOU Valda on esitatud taotlus algatada Palumé&e ja Kodijarve kiilas asuva Parripdllu ja Ouna maaiiksustele detailplaneering. Planee- Mitte arvestada. Pangodi maastikukaitseala
e-kiri ringu koostamise eesmargiks liita Parripdllu ja Ouna kinnistud tiheks 10% sotsiaalmaa ning 90 % maatulundusmaa krundiks ja = maastiku, maakasutuse ja asustusstruk-
moodustatavale krundile maarata ehitusdigus ja arhitektuurinduded 240 voodikohaga hooldekodu ja abihoone projekteerimiseks | tuuri kaitseks sailivad varem kehtestatud
ja ehitamiseks. Seetdttu palun Parrip&llu kinnistul UP lahenduses muuta elamu maa-ala juhtfunktsiooniga ala tihiskondliku ehitise | Pangodi maastikukaitseala (ldplaneerin-
maa-alaks. Lisaks palun suurendada vastavalt lisatud joonisele UP-s ehitamist lubatavat ala. guga (Pangodi maastikukaitseala Uldpla-
neering. Artes Terrae OU, 2005) mé&éaratud
maakasutus- ja ehitustingimused.
Ehitusseadustiku ja planeerimisseaduse ra-
kendamise seaduse § 12 Ig 5 kohaselt ei ole
kehtestatavat {ldplaneeringut vdimalik
vaidlustada ulatuses, milles see puudutab
varem kehtestatud teema- ja osaplaneerin-
gute sissekandmist uude Uldplaneerin-
gusse.
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0. Matt Eelndu Teen ettepaneku muuta Purde kinnistu osas E2 tsoneering E3-ks. Lubada kinnistule rajada traditsioonilisest taluduest @ Mitte arvestada. Pangodi maastikukaitseala
inspireeritud talukoht vdhemalt 4-5 hoonega. Arusaamatu ja pohjendamata on ka plast, metall, betoon ja kivi, plast- ja | maastiku, maakasutuse ja asustusstruk-
metallraamidega akende ja katuseakende paigaldamise keeld. Nimetatud keeld ei tulene kehtivast Pangodi maastikukait- ' tuuri kaitseks sailivad varem kehtestatud
e-Kiri seala kaitse eeskirjast. Tanapaeval on saadaval vaga kvaliteetseid plast, metall ja betoon tooteid ning milleks peab lldplaneering | Pangodi maastikukaitseala Uldplaneerin-
nende kasutamise ara keelama. guga (Pangodi maastikukaitseala uldpla-
neering. Artes Terrae OU, 2005) maaratud
maakasutus- ja ehitustingimused.

02.12.2022

Purde kinnistu maakasutuse sihtotstarbeks on elamumaa, mistottu ei ole pohjendatud selle arvamine rohelise vor-
gustiku koosseisu ning palun kinnistu vdlja arvata rohelise vorgustiku koosseisust. Kaartidelt pole vdimalik Gheselt aru
saada, kas Purde kinnistu elamu asub rohevdrgustiku koosseisus voi mitte. Ehitusseadustiku ja planeerimisseaduse ra-
kendamise seaduse §12 Ig 5 kohaselt ei ole
kehtestatavat Uldplaneeringut vdimalik
vaidlustada ulatuses, milles see puudutab
varem kehtestatud teema- ja osaplaneerin-
gute sissekandmist uude Uldplaneerin-
gusse.

Vt tédpsemad selgitused ja pbhjendused e-kirjast.

Rohelise vorgustiku osas selgitame, et ela-
mumaa sihtotstarve ei ole aluseks rohelise-
sest vOrgustikust vélja arvamisel. Purde ki
asub rohelise vorgustiku Pangodi tugialal,
mis hdlmab kogu Pangpodi maastikukait-
seala ja ka paljusid teisi elamumaid. Rohe-
lises vorgustikus asumine ei piira olema-
soleva voi planeeritud elamumaa kasuta-
mist.
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E. Noorem EELNOU Saariku-Haldja-Naki tee Arvestame ettepanekuga ja kanname tee

Kaardiraken- | Tegemist 2017 aastal KOV'i poolt Uldplaneeringusse kinnitatud teega, mis téanasest planeeringust on eemaldatud. Palun taastada planeeringu kaardile.

dusse tehtud | 2017 kooskdlastatud planeering.
ettepanekud T

05.-
06.12.2022

Tagada parempoorde voimalus ka planeeritava 2+2 soiduradade ehituse korral. Tegemist on uldplaneeringust eraldiseisva
teemaga. Selgitame, et 2+2 tehnilised
Kiilitse lahendused on UP-s maaratud J3hvi-Tartu-

Valga riigitee Tartu—-Noo eskiisprojektiga.
UP naitab tee pdhimdttelist asukohta, kdiki
asjaolusid tapsustatakse tee
projekteerimisega, mis on hetkel kaimas.
Projekteerimine toimub kehtiva Kambja
valla Uldplaneeringu endise Ulenurme valla
territooriumi osas alusel, millega Tartu -
NGo I8igu rekonstrueerimist on kavandatud.

1) Tegemist arusaamatu teega, ei paranda kogukonna lilkkumisvdimalusi. Palun eemaldada ning asendada 2018 Uldplaneeringus | 1) Arvestame
oleva teega.

2) Palun maérkida antud tee raudteemaale. Lisada plankaed, vajadusel miratdkkesein elamukinnistute piires vahemikus Ropka

. ) e~ 2) Tapsustame raudteega paralleelselt kul-
Ulesdit kuni Lemmatsi UGlesoit. ) Tap gap

geva jalg- ja jalgrattatee asukohta ning
margime selle raudteemaale.
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Ei ole ndus kogumistee kulgemisega ule haritava pollumaa ning I&bi noorendik metsa. palun muuta kogumistee asukoht antud
kinnistust valja.

T T

Palun muuta tiheasustusala piiri, nii et kinnistu paikneks ka edaspidi hajaasustusalal.

Selgitame, et 2+2 tehnilised lahendused on
UP-s maaratud Jdhvi-Tartu-Valga riigitee
Tartu-NBdo eskiisprojektiga. UP naitab tee
pohimdsttelist asukohta, koiki asjaolusid
tdpsustatakse tee projekteerimisega, mis
on hetkel kdimas. Projekteerimine toimub
kehtiva Kambja valla tldplaneeringu endise
Ulenurme valla territooriumi osas alusel,
millega Tartu - N&o 18igu rekonstrueerimist
on kavandatud.

Mitte arvestada. Haage tee 26 ja 28 asuvad
administratiivselt Kllitse alevikus, mis ole-
muselt on tiheasustusala, olemasolevate ja
kavandatavate elamu maa-alade vahel. Sa-
muti  perspektiivsel reoveekogumisalal.
SeetOttu me ei pea voimalikuks kdnealuste
katastriliksuste tiheasustusalast valja arva-
mist.
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Lisaks margime, et kuna tegemist on juba
hoonestatud katastriiksustega, ei mdjuta
asumine tiheasusutusalal teie olemasolevat
maakasutust, ehitustingimusi vmt. Katast-
rillksusi vOib ka edaspidi kasutada pdlluma-
janduslikel eesmarkidel.

Ropkajirve 0U (K. Killak) EELNOU Ettepanek muuta maakasutuse juhtotstarve elamu maa-alaks. Ettepanekuga mittearvestatud. Meie hin-

- nangul ei ole kehtiva DP kohase maakasu-

S ] = tuse muutmine pdhjendatud. Tegemist on
> Kilitse aleviku ainsate arimaadega. Lisaks

) jaavad Puru tee katastrilksused kahe pers-

06.12.2022 pektiivse tee vahele ning on elamu maa-
< alaks mira t6ttu ebasobivad.

Kaardiraken-
dusse tehtud
ettepanek

Kilitse

U

EELNOU Ropkajarve OU esindajana palun arvestada ettpanekutega koostatavasse Kambja valla tildplaneeringusse. Soovime muuta maa- = Mitte arvestada ettepanekuga muuta Puru
kasutuse juhtotstarbeid. Lisatud joonis, kuhu on margitud soovitud elamu maa-ala ja ari maa-ala. tee, Puru tee 5, Puru tee 7, Puru tee 1 ja

Elamu maa-ala maakasutuse juhtotstarbega alaks soovime muuta kinnistud Peru tee (94901:005:1638); Peru tee 5 Kiigemde tee 1 katastriliksuste sihtotstarve

(94901:005:1629); Peru tee 7 (94901:005:1630) ja osaliselt Peru tee 1 (94901:005:1631) ning Kiigemae tee 1 S 2mumaaks. Meie hinnangul ei ole kehtiva
(94901:005:0414) DP kohase maakasutuse muutmine pdhjen-

datud. Tegemist on Kilitse aleviku ainsate
arimaadega. Lisaks jaavad Puru tee katast-
ribksused kahe perspektiivse tee vahele

e-kiri
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Ari maa-ala maakasutuse juhtotstarbega alaks soovime jétta osaliselt Peru tee 1 (94901:005:1631) ja Puru tee 3 (ja osaliselt
Peru tee 1 (94901:005:1632).

Teiseks klsin, miks on uues Uldplaneeringu kaardil Kiigemae tee 7 - 12 elamumaa kinnistutele margitud puhke-maa-ala? Lisatud
valjavote.

Ettepanek: Palun korrigeerida rohekoridori piiri ja arvata Vana-Kuuste ja Korkkiila metsamassiivide vahelisest laa-
nepoolsest rohekoridorist vdlja Vahemetsa ja Siilu kinnistud.

P6hjendus: Rohekoridori eesmargid seavad piiranguid ja hairinguid mis pole kinnistuomanikule vastuvdetavad.

1.Rohekoridori sisse jadvad haritavad vaartuslikud pdllumaad, mis on vaja hoida heas pdllumajanduslikus korras (kasutada vilja-
vaheldust, kasvatada liblikdielisi,hoida talvise taimkatte all, maksta maamaks ja teenida tulu). Rohekoridori jaévatel poldudel
poleks ulukikahjude parast voimalik kasvatada naiteks poldhernest, mis on maheviljeluses asendamatu.Keegi ei taha ette kuju-
tada olukorda kui talle 6eldakse, et sellel aastalei saa me teile palka maksta, kuna metssead havitasid teie tehtud t66. Pika,kitsa
ja loodusesselgelt piiritlemata rohekoridori puhul satuvad ulukikahjude alla ka naaberpdllud. Sellelaastal hdvitas 30 pealine mets-
seakari umbes 30% minu hernesaagist ning seda kdigest paari 66ga. Need pdllud ei asunud planeeritava rohekoridori alas.

2. Rohekoridori jaavad maaparandusstlisteemid ehk kraavid. Siin ei ole tegemist loodusliku ojaga. Maaparandussiisteemid vajavad
hooldust ehk v@sast ja puudest puhastamist ning slivendamist. Pollumassiivide pindala sdilimiseks peab pdlluservast eemaldama
vOsa ja harimist takistavad puud. Rohekoridoriga kaasnevad kitsendused peaksid vdimaldama kinnisasja kasutamist vastavalt
senisele sihtotstarbele. Naiteks maatulundusmaal peaks olema lubatud metsastunud alade raadamine ja pdllumajanduslikuks
kasutamiseks tarastamine. Tltar tahaks tulevikus tegeleda hobusekasvatusega. Planeeritava rohekoridori alla jéab umbes 6-7
ha. koplitekssobivat maad ning tarastamine sulgeks rohekoridori.Rohevorgustiku planeerimise eesméargiks ei saa olla eraomandis
ulatuslike alade maaomaniku planeeritud majandustegevusest valja jatmine ning tegevuse piiramine.

3. Ajalooliselt on see piirkond olnud pdllumajandus, eelkdige karjakasvatuspiirkond, kus toodang realiseeriti Vana-Kuuste Pii-
madulhistu kaudu. Enne vene okupatsiooni algust kasutati rohekoridori alla jaavaid mitteharitavaid maid karja-ja heinamaana.
Talumetsad olid karjamaametsad ehk metsas karjatati loomi. Talvehein varuti Emajde Iluhaaladelt, kust &ra sai selle vedada alles
talvel, kui maa kilmunud ja joed jaas. Okupatsiooni ajal oli peaaegu igas majapidamises ks vdi mitu lehma ning karjatamine
ning heinategu jatkus. Vosastuma hakkas see alles Gheksakimnendate I6puskui valitsuse pdllumajanduspoliitika tdttu I16ppes
piirkonnas loomapidamine ning varsti sulges uksed ka piimameierei.Ajalooliselt pole planeeritud rohekoridori mitteharitav osaol-
nud vosastunud ehk siis sobinud varju otsivatele metsloomadele.

4.Rohekoridori planeerimise eesmargid pole (iheselt arusaadavad.Loomad on liikunud Vana-Kuuste ja Korkkila metsade vahel
tuhandeid aastaid ilma rohekoridorita ja liiguvad edaspidigi ning sealt kust neile meeldib. See soltub aastaaegadest, pdldudel
kasvavatest kultuuridestning ehitustegevusest.Enamiku loomadeliikumine toimub h@maras vdipimedas ja nad ei vaja suletud
maastiku kaitset. Praegu varskel lumel on eriti lihtne loomade liikumisteesid leida ja veenduda, et loomad ei eelista planeeritavat
rohekoridori.

5.Elamupiirkondade arendajate kasu ei tohiks tulla péllumeeste kahju ja piirangute arvelt.Kaardirakenduse ,Eesti riigimaade loo-
maohtlikkus 2009-2018", mis on voetud Kambja valla rohevdrgustiku planeerimise aluseks on loomadnnetustekoondumiskoht
ehk klaster planeeritavast rohekoridorist ca 500m. Vana-Kuuste pool. Klastri tugevust vaadates on see kontsentreeritud vaga
kitsale alale ning mitte vaga suure Onnetuste arvuga. Plaanitav rohekoridor ei vahendaks loomadnnetuste arvu, ega mdjutaks
muud moodi loomade liikumist, kui piirkonnas sailib ajalooline hajaasustus ning hajaasustusse sobilik majapidamiste vaheline
kaugus.Kaaluda tuleks, kas planeeritav rohekoridor on iildse hajaasustuses vajalik ja kui on, siis teha see sinna kus on loomadn-
netuste klastri jarele loomade teeliletuskoht.

6. Vana-Kuuste Lootvina teest jaab Kambja valda kdigest vdike osa ning enamik sellest lookleb Kastre vallas metsade vahel, kus
loomadnnetuste toimumise téendosus on tunduvalt suurem. Ka Vana-Kuuste looduskaitseala piirneb idast Kastre vallaga, seepé-
rast peaks rohealasid planeerima Uhiselt.

Soovin olla kaasatud uldplaneeringu menetlusse. Palun planeeringut praegusel kujul mitte kehtestada.

ning on elamu maa-alaks mira tottu eba-
sobivad.

Taname tahelepanu juhtimast Kiigemdae tee
7 - 12 katastriliksuste juhtotstarbe osas.
Tegemist on tdepoolest elamumaadega
ning tdpsustame planeeringu kaardimater-
jali.

Rohevdrgustikku jaavatel pdllumajandus-
maadel on vOimalik jatkata senist maaka-
sutust, rohevorgustiku tingimused ei sea
kitsendusi pdllumajanduslikule tegevusele.
Samuti ei seata piiranguid maaparandus-
sisteemide hooldamisele. Piirangud sea-
takse eelkdige arendustegevusele, sest sel-
lega vo0ib kaasneda rohevorgustiku sidu-
suse katkemine.

Selgitame, et rohevorgustiku planeerimisel
on arvesse voetud loomadnnetuste koondu-
miskohti, mis kajastavad suurulukitega toi-
munud dnnetuste statistikat. Samas on te-
gemist vaid Uhe infoallikaga, mida on ar-
vestatud rohevdrgustiku kavandamisel,
kuid tegemist ei ole ainukese allikaga ning
rohevdrgustik koosneb rohkematest ele-
mentidest. Rohevdrgustik on moeldud koi-
kide looma- ja taimeliikide elupaikade ja lii-
kumisteede sidususe sailitamiseks.

Noustume, et loomad ei tea, kus rohevor-
gustik asub ning liiguvad maastikul vasta-
valt enda eelistusele. Maakonnaplaneerin-
gutega on kehtestatud rohevdrgustik kdiki-
des maakondades ning hdlmab kogu Eestit.
Sidusa vorgustiku planeerimise eesmark on
maakasutust suunata selliselt, et sdiliks
voimalikult vaartuslik ja mitmekesine elu-
paikade ja lilkkumisteede vorgustik. Kambja
valla rohevorgustiku planeerimisel on ar-
vesse voetud piirnevate valdade rohevor-
gustiku paiknemist.

Rohevorgustikku  hdlmatakse  eelkdige
metsa-, soo-, niidukooslused ja veekogud
ning nende vahele jadvad pdllumaad. Rohe-
vorgustiku planeerimisel on aluseks voetud
tugialad, mis Ghendatakse omavahel kori-
doridega. Koridoride kavandamisel voe-
takse aluseks teadaolev info kaitstavate
alade, liikide elupaikade ja vOimalike levi-
kuteede osas.
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M. Hendrikson

T. Kleimann

A. Uibo

EELNOU
30.07.2021

EELNOU
e-kiri

06.12.2022

EELNOU
e-kiri

06.12.2022

Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

Kahjuks ei ole ma oma allpool olevatele kirjadele Kambja vallavalitsuselt vastust saanud, kuid see ei tee probleemi olematuks.
KGnealune tee on sadade autodeni 66paevas ulatuva liikluskoormuse tottu trepiliseks sdidetud ning aitaks kas regulaarne ( =
antud tee puhultavapérasest oluliselt sagedam) hédveldamine vdi hoopis asfalteerimine. Praegusel ajal on autost vahegi hoolival
inimesel trepilisel teel 18iguti voimatuvditu sdita isegi kiirusega 10 km/h. Loodetavasti on mdistatav, et teetrepilisus péhjustab
tavaparast taset oluliselt Uletavat vibratsiooni, mis kahjustab sdidukite veerimku- ja keredetaile ning suurendab ja kiirendabnende
remondivajadust mille eest 10ppkokkuvottes vastutab tee seisundindudeid mittetagav teeomanik. Kdnealune tee on ehitatud
1980-te aastate 10pus teenindamaks selle darseid majapidamisi ning pdllumassiive ning selle rajamisel kindlasti eiarvestatud
06pdevas sadade autodeni ulatuva liikluskoormusega, mis kdesoleval ajal tuleneb osaliselt Otepaa maantee remondist aga pea-
miseltpopulaarse kontserdipaiga Kiivitaja suvelava tegevusest. Kujunenud olukorras tuleks killap tavaparasest tihedama hoolda-
misega tagada tee sdidetavus voi viia tee asfaltkatte alla. Praegusel ajal Uletabliikluskoormus selgelt tee kui rajatise konstrukt-
sioonilist vastupidavust.

Allolev teema, millega ma pddrdusin aasta tagasi Kambja vallas Kullaga kllas kontserte korraldava organisatsiooni poole ning
tutvustasinolukorda telefonivestluses ka tollasele abivallavanem hr Ivar Tedremale on jatkuvalt muutumata kujul paevakorrale
tdusmas. Tartu Kontserdilt ma oma kirjakesele mdistagi mingit vastust ei saanud. Hr. Tedrema suhtus mu muresse mdistvalt
ning tolmamist dige veidivahendavat kruusatee soolatamist tdepoolest tehti ja seda tehti ka kdesoleval aastal, kuid see lahendus
ei tule taolise koormusega lihtsalt toime.Juurdepadsutee populaarsele kontserdipaigale tuleks asfalteerida. Mdistagi on kasutata-
vad ka teised minupoolt 09.07.2019 kirjas valjapakutud variandid.

Ausiatud Tariu Kontseril

Loen sjalehest, et see dudus algab taas. Pean silmas seda siin: hitps://photos.app.goo. gl 3NioDZzSnph8PKw<G
Kokkuleppel on Tartu Kontserdil viimalik neid pilie autoritasu eest oma Kiivitaja talu Orituse reklaamimiseks kasutada.

Arge hakake seletama, et see on normaalne. Ei ole.

Teed, millel Tartu Kontserdi drituste poolt genereeritud massliikius toimub ei ole tacliste koormuste tarbeks kunagi kavandatud olnud.

Selle kdige Srahoidmiseks on jargmised voimalused:

a.) Kasia teed kasimisautoga enne koniserdi algust

b.) Suunaia autod asfalikattega maanteele lGhimat teed pidi - 22185 Pangodi-Vissi asfaltkatiega teele on Kiivitaja kontserdilavalt u 1 km, - praegu
kasutab valdav osa kilastajaid vahemalt kaks korda pikema kruusatee vaimalust

c.) Jagada teeaarsete majade elanikele tasuta respiraatoreid

d.) Paigaldada ajufised liklusmargid piirkiirusega 30 km/h - prakiikas sdidetakse olulisel kiiremini ja see tekitab cluliselt ronkem tolmu

g ) Korraldada kontserte mujal Kambja vallas, kus vasiavate kilastajate voogude ja sellega kaasnevate autode hulga teenindamiseks on
tolmuvaba katiega teed juba ammuilma olemas.

) Taastada omandireformi kaigus Uleskiniud tsaanaegne sajakonnameetrine tegjupp, mille kaudu oleks Kiivitaja talust nigimaantesle u 400 m
0 ) Luua oisedhendus rigimaanteega kuna maalksus kilgneb sellega

Neid variante on vaimalik ka erinevates kombinatsioonides kasutada. Palun andke oma valikutest teada.

Esitame Kambja valla tldplaneeringu eelndule jargmise ettepaneku:

1. Maarata sotsiaalmaa/lldmaa sihtotstarve kinnistutele tunnusega 28301:001:0536, 28301:001:0537 ja 28301:001:0538

Esitame Kambja valla Gldplaneeringu eelndule jargmised ettepanekud:
1. Maarata elamu maa-alaks Laane kiilas asuv Kivikaivo 94901:007:0261 maaUlksus;
2. Mdarata elamu maa-alaks Laane kiilas asuv Tiigi 94901:007:0496 maaliksus;

3. Maarata elamumaaks osa Soinaste kiilas asuvast Kaasiku tn 35 28301:001:1650 maatksusest vastavalt joonisele.

Analliisime UP koostamisprotsessi raames
taiendavalt rohevdrku viidatud piirkonnas.

Taname tdhelepaneku eest. Mdistame, et
tegemist on olulise kisimusega, kuid tee-
hooldust ja liikluskorraldust puudutavad
teemad lahendatakse eraldiseisvalt tldpla-
neeringust teehoiukavaga.

Puudub pohjendus transpordimaa muut-
mine sotsiaal/tGldmaaks.

Ettepanekutega nr 1 ja 2 mittearvestatud.
UP eesmark on hoida elanikkonna kasv ja
elamuehitus vastavuses tehnilise, sot-
siaalse ja looduskeskkonna taluvusega ning
véltida edasist valglinnastumist.

Kivikaivo ja Tiigi maauksuste maaramine
elamu maa-alaks oleks nende pohimote-
tega vastuolus. Laane kiila on UP-s maéra-
tud valdavalt hajaasustusalaks. Hajaa-
sustusalal elamu maa-ala juhtotstarvet ei
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V. Tehvand

V. Vankov

EELNOU

e-kiri

EELNOU
e-kiri

12.12.2022

Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

Teen ettepaneku koostatavale Kambja valla Uldplaneeringule.

Minule kuulub Soosilla kiilas katastriliksus Plirje 94901:001:0055, mille hulka kuulub 1,42 ha suurune pdllumassiiv 65146754347,
mis on piiratud teede ja katastripiiridega ning seetottu moodustab muust pdllumaast eraldi osa. Leitav PRIA kaar-
dilt https://kls.pria.ee/kaart/

Palun jatta eelpool nimetatud pdllumassiiv 65146754347 vélja vaartuslike pdllumaade hulgast.

Ettepanekuga arvestamine vGimaldaks vajadusel suurendada olemasolevat Piirje dueala pinda vajadusel rohkem kui 30% , millise
tingimuse koostatav Uldplaneering muidu seaks ning v8imaldaks ka muid mittep8llumajanduslikke tegevusi: rajada elektri toot-
miseks pdikesepark energiavajaduse rahuldamiseks jms.

Juba praegu on pdllumajanduslik tegevus, eriti taimekaitse pritsimised sellel maal raskendatud vahetus naabruses paiknevate
elamute ja neis elavate inimeste ning hiljuti rajatud mesila tottu.

Seetdttu minu hinnangul ei ole eelpool nimetatud maatiiki reserveerimine léhiaastateks ainult pdllumajanduslikuks kasutuseks
enam otstarbekas ja sellele tuleks vdimaldada ka muid tegevusi, sealhulgas ehitamist. Ka protsentuaalselt moodustab eelpool
nimetatud pd&llumassiiv suurusega 1,42 ha ainult 5% kogu katastriliksuse Uldpindalast, mis on rohkem kui 27 ha ning muudatus
ei tooks kaasa Ulemaarast moju.

Laane kila, Laikna 2 kinnistu omanikuna pole mind kaasatud praeguse Kambja valla Gldplaneeringu koostamisse. Leian, et minu
Oigusi on rikutud. Planeerimisseaduse § 76 |Ig 2 kohaselt kaasatakse Uldplaneeringu koostamisse isikud, kelle digusi planeering
vOib puudutada.

Antud Uldplaneering puudutab minu Gigusi otseselt (s.0. omandidiguse kitsenduse né&ol) ning oleksin pidanud olema kindlasti
kaastatud/teavitatud planeerimismenetluse varases etapis.

13.11.2018 a kehtestatud Kambja Vallavolikogu otsuse nr 51 ,Kambja valla Gldplaneering® kohaselt on aadressiga Laane kiila,
Laikna 2 kinnistu maakasutuse juhtotstarve ari- ja tootmise ala T1.

Praeguse Uldplaneeringu eelndu kohaselt on muudetud Laikna 2 kinnistu maakasutuse juhtotstarvet ning on lisandunud kinnistule
tdiendava piiranguna rohekoridori ala.

Laikna 2 kinnistu alale planeeritav rohekoridor pole eluliselt toimiv ega loogiline, sest lennuraja perimeetri piirdeaed ja tiheda
liiklusega Ulenurme-Kiilitse riigimaantee on juba pikema aja jooksul katkestanud toimiva seose erinevate rohealade vahel. Vaga
selgelt on asunud nimetatud olukorda aktsepteerima ka maakonna uldplaneering.

Tundub, et detailplaneeringu koostaja on Iahtunud vaid dokumentaalsest infost ning pole tegelikku looduslikku olukorda hinnanud.
Rohekoridori véhegi toimiv ning parim (vdiksema inimsurve mdjuga) asukoht oleks olnud Ouna tee 1 kuni Ouna tee 5 kinnistute
piirkonnas. Samas on registreeritud mdni kuu tagasi (14.09 2022 a) kinnistud aadressidega: Ouna tee 1, 2, 3, 4 ja 5. Eelnimetatud
kinnistud on registreeritud elamumaa eesmargiga ja pole kooskdlas rohekordori toimimise ideega.

maérata, elamuehitus toimub vastavalt UP-
s madratud ehitustingimustele.

Ettepaneku nr 3 osas kaalume maakasu-
tuse juhtotstarbe muutmist elamumaaks
edasise planeeringumenetluse kadigus. Kaa-
siku tn 35 maalksuse puhul on tegemist
arimaaga, millel on kehtiv DP. Samas keh-
tiva UP kohaselt on tegemist elamu maa-
alaga.

Arvestada, kuna alla 2 ha suurune pollu-
massiiv ja Ulejganud pdllumassiividest
eraldi.

Selgitame, et Kambja valla Uldplaneeringu
eskiislahenduse avalikest valjapanekutest
on maaomanikke teavitatud vastavalt pla-
neerimiseaduse nduetele.

Laikna kinnistut labib Vaanoja, mis on ro-
hevorgustiku siduselement erinevat tilpi
rohevorgustiku alade Uhendamiseks.
Vaanoja valiti siduselemendiks, kuna vee-
kogu kallastel on veel sailinud looduslikke
alasid, mille sailimist sidusust on voimalik
rohevorgustiku tingimustega hoida. Lisaks
kehtivad Vaanoja kallastel ehituskee-
luvéoéndi kitsendused looduskaitseseaduse
alusel. Avalikustamise kadigus tehtud ette-
panekute alusel ndustusime, et vahendame
rohevorgustiku ulatust Vaanoja kallastel
kuni ehituskeeluvodndi piirini, s.o 25 meet-
rini kummalgi kaldal (veekoguga piirnevatel
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Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

Tegelikkuses ei hakka toimuma Laikna 2 kinnistu kaudu loomade liikumine, sest antud alad jaavad piirkonna tuumikrohealadest @ kdrghaljastusega aladel on rohevdrgustiku
jaadavalt eraldatuks infrastruktuuri ja varasema tasakaalustamata asustuse laiendamise téttu (lennuvali, maantee, tihe hoones- | ulatus suurem), seega ei teki maaomani-
tus). kele taiendavaid piiranguid rohevorgustiku
tingimuste kaudu ehituskeeluvéondi alal
(ehituskeeluv6dndi kitsendused on oluliselt
rangemad kui rohevorgustiku kaitse- ja ka-
Samuti tuleb praegusel planeeringu koostajal juhinduda varem kehtestatud Uldplaneeringutest, sest need omavad Giguslikku | sutustingimused).

mdju. Kinnistu omanikul on diguspdrane ootus, et maaiksusel kehtestatud Uldplaneeringu normid jaavad pisima.

Arvestada tuleb ka asjaolu, et Vaanoja puhul ei ole tegu loodusliku veekoguga, vaid maaparandussiisteemi rajamisel kaevatud
tehislikku paritolu kanaliga.

Rohekoridorina valja pakutud kraav on
Palun jatta varasemalt kehtestatud Laikna 2 kinnistu maa juhtotstarve muutmata ning rohekoridori ala kinnistule mitte maarata. | maaparandussilisteemi eesvool Laane I, kus
looduskaitseseaduse alusel piiranguid ei ole
(sh ei ole ehituskeeluvddndit), kuid kehtib
eesvoolu kaitsevédnd 12 m ulatuses mdle-
mal kaldal (Maaparandusseaduse alusel).
Leiame, et antud kraav ei ole sobilik rohe-
vorgustiku siduselemendina kasutamiseks,
kuna see kulgeb valdavas osas lagedatel
pollumajandusmaadel, samas rohevorgus-
tiku kujundamine lagedatele pdllumaadele
ei ole otstarbekas, Laane I kraaviga ei ole
voimalik siduda kdiki kdrghaljastatud saili-
tamist vaarivaid alasid. Ouna tee elamuk-
runtide hoonestamisel ei ole vdéimalik rohe-
vorgustikku siduda Idunapoolsete aladega.

Laikna 2 kinnistu maakasutuse sihtotstarve
on maatulundusmaa. Ainuliksi asjaolu, et
kehtivas UP-s on Laikna 2 kinnistu maaka-
sutuse juhtotstarbeks madratud ari- ja
tootmismaa, ei anna maaomanikule Gigus-
kindlust, et see alatiseks nii jaab. Kohalikul
omavalitsusel on digus ja kohustus dldpla-
neering Ule vaadata ning juhul, kui planee-
ringu edasine elluviimine ei ole vdimalik voi
pohjendatud, algatada uus Uldplaneering.

Koostatavas uldplaneeringus on Laane kila
hajaasustusala, kus maakasutuse juhtots-
tarbeid (sh ari- ja tootmismaad) ei maa-
rata. Ehitamine toimub vastavalt UP-s m&a-
ratud ehitustingimustele. Koostatav Uldpla-
neering ei muuda Laikna 2 senist maakasu-
tust, milleks on maatulundusmaa.

J. Terna EELNOU Kdesolevaga esitan Kambja valla Gldplaneeringu koostamise ja keskkonnamdju strateegilise hindamise raames ettepaneku: Ettepanekuga mittearvestatud. Selgitame,
et koostatava UP eesmérgiks on hoida ela-
nikkonna kasv ja elamuehitus vastavuses
Ettepanek alljargnevate maaiksuste alal muuta maaulksuste hajaasustuse ala tiheasustusaladeks. tehnilise, sotsiaalse ja looduskeskkonna ta-
luvusega ning valtida edasist valglinnastu-
mist. Ka kehtiva uldplaneeringu kohaselt on
28301:001:1076 Kesalille, Laane kiila, Kambja vald, Tartu maakond tegemist hajaasustusalaga. Kuna antud ala
ei piirne olemasoleva tiheasustusega, siis ei
ole sinna mdistlik ega vajalik eraldiseisvat
tiheasustusala moodustada.

e-kiri Muuta hajaasustuse piire ja ehitustingimusi.

28301:001:1075 Kesaheina, Laane kiila, Kambja vald, Tartu maakond

Laane kiila on UP-s maératud valdavalt ha-
jaasustusalaks. Hajaasustusalal elamu
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T. Kibal

EELNOU
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EELNOU
e-kiri

30.12.2022

Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

Markasime, et meile kuuluva krundi — Sauna (kiU tunnus 94901:007:0441) otstarbeks on koostatavas uldplaneeringus maaratud
JArimaa®.

Palume muuta see ,elamu maa-alaks", kuna maa-alale on Kambja Vallavalitsuse 16.09.2021.a korraldusega nr 3371 algatatud
detailplaneeringu koostamine ja koostame detailplaneeringut. Me ei soovi maa-ala arimaana kasutusele votta.

1. Kuivdrd koostatav uus Uldplaneering puudutab ka Ulalnimetatud T.Kibali kaasomandis olevate kinnisasjade maa-ala, sh selle
maa-ala maakasutuse juhtotstarbeid, on T.Kibal vaieldamatult isik, kelle digusi planeering vdib puudutada ning nagu niitdseks
on saanud teatavaks, siis ka oluliselt riivab. Seega on T.Kibal isik, keda tulnuks ja tuleb kdnesoleva lldplaneeringu ja KSH aruande
koostamisse ja sellega seonduvasse menetlusse kaasata.

Eelnimetatud uue Uldplaneeringu ja KSH aruande koostamisse ja sellega seotud menetlusse ei ole T.Kibalit kaasatud.

Tambet Kibal palub teda eelnimetatud uue Uldplaneeringu ja KSH aruande koostamisse ja sellega seotud menetlusse kaasata (e-
posti aadress tambet.kibal@gmail.com ja postiaadress Tambet Kibal, Téhe 58-10, 50107 Tartu linn).

2. Internetist saadud andmetest on T.Kibal temale Ullatuseks saanud niilid teada ka seda, et koostatud uue lldplaneeringu eelndu
kohaselt on vdrreldes praegu kehtiva Kambja valla tldplaneeringus Ulenurme valla territooriumi osas Ulalnimetatud Ratasepa
kinnistu, Uus-Ratasepa kinnistu ja Ees-Ratasepa kinnistu maa-ala suhtes maaratud maakasutuse juhtotstarvet plaanis oluliselt
muuta.

Praegu kehtiva (st Kambja Vallavolikogu 13.11.2018 otsusega nr 51 ,Kambja valla tldplaneeringu kehtestamine endise Ulenurme
valla territooriumi osas" kehtestatud) Kambja valla (ldplaneeringus Ulenurme valla territooriumi osas on ilalnimetatud Ratasepa
kinnistu, Uus-Ratasepa kinnistu ja Ees-Ratasepa kinnistu maa-ala suhtes maakasutuse juhtotstarbeks maé&ratud ,Ari- ja tootmise
ala".

Nahtuvalt uue tldplaneeringu maakasutuse joonisest on plaanis Ratasepa kinnistu ja Ees-Ratasepa kinnistu maa-ala maakasutuse
juhtotstarbeks tervikuna maarata ,Vaartuslik pdllumajandusmaa®™ ning Uus-Ratasepa kinnistu maa-ala maakasutuse juhtotstar-
beks on plaanis osaliselt m&é&rata ,,Ari maa-ala® ja Ulejddnud suuremas osas ,Vaartuslik pdllumajandusmaa®.

Sellised planeeritavad maakasutuse juhtotstarvete muutmised osas, millega kavandatakse kdnesolevate kinnistute maakasutuse
juhtotstarve senise ,Ari- ja tootmise ala® asemel muuta ,Vaéartuslik pdllumajandusmaa" juhtotstarbeks, on vaieldamatult olulised
ning paraku selgelt vastuolus T.Kibali ja teiste kdnesolevate Ratasepa kinnistu, Uus-Ratasepa kinnistu ja Ees-Ratasepa kinnistu
kaasomanike huvidega.

T.Kibal ja teised kdnesolevate kinnistute kaasomanikud on nlitidseks juba pika aja jooksul (mitme aasta jooksul) tuginenud nende
kinnistutega seonduvate tegevuste, sh arendus- ja miugitegevuste kavandamisel, ettevalmistamisel ja korraldamisel sellele, et
kehtiva Utldplaneeringu kohaselt on nende kinnistute maakasutuse juhtotstarbeks maaratud tervikuna ,ari- ja tootmise ala®. Kui
nidd uue Gldplaneeringuga muudetakse nende kinnistute maa-ala maakasutuse juhtotstarve (kasvoi osaliseltki, nii nagu antud
juhul on Uus-Ratasepa kinnistu puhul plaanis) ,Véaartuslik pdllumajandusmaa" juhtotstarbeks, on sellel vaieldamatult kinnistute
vaartust oluliselt vdhendavad ning ka vodrandamise seisukohast ostundudlust kahandavad tagajarjed. Praegusel juhul kavanda-
tud kujul uue Uldplaneeringu kehtestamise tagajarjel tekiks kdnesolevate kinnistute kaasomanikele hinnanguliselt miljonitesse
eurodesse ulatuv kahju. Selliselt maakasutuse juhtotstarbe muutmise vajalikkus ja pohjendatus on ka mdistetamatu, sest kdne-
solevate kinnistute umbes 20 hektari suurune maa-ala Torvandi sidames on oluline osa Torvandi alevikust, kiilgneb keskuse
piiriga ja asub tiheasutusalal, vaarides kindlasti praegu kehtiva lldplaneeringu kohase maakasutuse juhtotstarbe ,ari- ja tootmise
ala" sdilitamist. T.Kibal leiab, et temal kdnesolevate kinnistute kaasomanikuna on selleks ka diguspdrane ootus. T.Kibali sooviks
on seniajani olnud ja on ka praegu ja edaspidi, et kdnesolevate kinnistute maaala saaks Térvandi ja Ulenurme keskuste vahelise
tiheasustusala osana tulevikus kasutatud sinna vdimalikult sobivalt ja valla elanikele, ettevotjatele ja ka kllastajatele voimalikult
suurt kasutusvaartust loovalt.

T&ahelepanuvaarne on seejuures ka asjaolu, et ka uue (ldplaneeringu seletuskirja lk-1 10 on mérgitud, et ,Ari- ja tootmismaid
arendame eelkdige Tallinn-Tartu-Voru-Luhamaa maantee ja raudteede ldheduses ning Reola alevikus®™, mistdttu on igati pohjen-
datud, et selle uue Uldplaneeringuga ei muudetaks kdnesolevate Torvandi alevikus tiheasutustusalal asuvate Ratasepa, Uus-

maa-ala juhtotstarvet ei maarata ning ela-
muehitus toimub vastavalt UP-s mé&aratud
ehitustingimustele.

Arvestame ettepanekuga osaliselt ning lah-
tume kehtivas Uldplaneeringus toodud
maakasutuse juhtotstarvetest: osaliselt
elamumaa ning osaliselt Uldmaa.

Arvestame sooviga olla kaasatud planee-
ringu menetlusse.

2.1
2.2
2.3
Vastus kdige 3 punkti osas on Uhine.

Koik konealused katastriiiksused asuvad
Uldplaneeringuga madrataval vaartuslikul
pollumajandusmaal. Katastriliksustele jaav
pollumajandusmaa on Eesti keskmisest
kdrgema boniteediga (46 hindepunkti) ning
kajastatud ka PRIA pdllumassiivide registris
ja maaratud sellest lahtuvalt vaartuslikuks
pollumajandusmaaks. Vaartuslike polluma-
jandusmaade maaratlemine on riigi huvi
sailitamaks pdllumajandusmaa kui piiratud
ja taastumatu ressurss.

Valjaspoole tiheasustusala piire olevad alad
maaratakse UP-ga hajaasustusalaks. Ha-
jaasustualal elamu maa-alal juhtfunktsiooni
ei maarata, ehitamine toimub vastavalt UP-
ga maaratud ehitustingimustele.
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Ratasepa ja Ees-Ratasepa kinnistute maa-ala maakasutuse juhtotstarvet praegu kehtivast maakasutuse juhtotstarbest ,Ari- ja
tootmise ala“ ,Vaartuslik péllumajandusmaa" juhtotstarbeks.

Seoses eeltooduga avaldab Tambet Kibal kdesolevaga oma ARVAMUSE (taotlused) alljargnevas:

2.1. Ratasepa kinnistu (kinnistusregistri registriosa nr 2804504, katastritunnus 94901:007:1843) praegu kehtiva Uldplaneerin-
guga maaratud maakasutuse juhtotstarvet ,Ari- ja tootmise ala“ uue (ldplaneeringuga mitte muuta ning uue ildplaneeringu
terminoloogiat arvestades tépsustades jatta (mé&arata) selle kinnistu maa-ala maakasutuse juhtotstarbeks tervikuna ,Ari- ja toot-
mise maa-ala"“;

2.2 Uus-Ratasepa kinnistu (kinnistusregistri registriosa nr 3461004, katastritunnus 94901:007:1769) praegu kehtiva tldplanee-
ringuga méaaratud maakasutuse juhtotstarvet ,Ari- ja tootmise ala® selle uue ildplaneeringu maakasutuse joonisel margitud ala
suhtes, mille maakasutuse juhtotstarbeks on plaanis maarata , Vaartuslik pollumajandusmaa", uue Uldplaneeringuga mitte muuta
ning uue Uldplaneeringu terminoloogiat arvestades tdpsustades jatta (mddrata) selle kinnistu maa-ala osa maakasutuse juhtots-
tarbeks ,Ari- ja tootmise maa-ala®. LISASELGITUS: Uus-Ratasepa kinnistust {lejédnud maa-ala (st edelapoolses nurgas oleva
maa-ala, mis on uue ildplaneeringu maakasutuse joonisel ka vastavalt tahistatud) maakasutuse juhtotstarbe muutmisega ,Ari
maa-ala" juhtotstarbeks on T.Kibal ndus ja selle osas ei ole T.Kibali arvates vajalik uut tldplaneeringut muuta.

2.3. Ees-Ratasepa kinnistu (kinnistusregistri registriosa nr 1444404, katastritunnus 94901:007:1767) praegu kehtiva Uldplanee-
ringuga maaratud maakasutuse juhtotstarvet ,Ari- ja tootmise ala® uue lldplaneeringuga mitte muuta ning uue {ldplaneeringu
terminoloogiat arvestades tépsustades jatta (mé&arata) selle kinnistu maa-ala maakasutuse juhtotstarbeks tervikuna ,Ari- ja toot-
mise maaala®.

3. T.Kibal palub Ulaltoodud T.Kibali arvamusega (taotlustega) arvestada ja teha sellest lIahtuvalt uues lldplaneeringus vastavad
vajalikud muudatused. Kui Kambja Vallavolikogu leiab, et {laltoodud T.Kibali arvamusega ei saa arvestada pdhjusel, et lldpla-
neeringu ja KSH aruande eelndu avalik valjapanek on mdéddunud ning ka selle Uldplaneeringu ja KSH aruande eelndu avaliku
vdljapaneku tulemuste avalikud arutelud on toimunud, siis palub T.Kibal korraldada uus (korduv uldplaneeringu ja KSH aruande
eelndu avalik valjapanek.

4. Kui Ulaltoodud T.Kibal arvamust ei arvestata ja uut ldldplaneeringut vastavalt T.Kibali poolt Glalpalutule ei muudeta, on T.Kibal
sunnitud oma Giguste ja huvide kaitseks pédrduma kohtusse, mh vaidlustama lldplaneeringu kehtestamise otsuse. T.Kibal loodab
siiski Kambja valla moistlikkusele ja koostdétahtele ning loodab, et vaatamata sellele, et T.Kibal jaeti antud juhul uue Uldplanee-
ringu koostamisse ja seonduvasse menetlusse digusvastaselt digeaegselt kaasamata, arvestab Kambja vald niild T.Kibali poolt
esitatud arvamusega ning teeb seda arvestavad vajalikud muudatused uues Uldplaneeringus ja suurema kahju tekkimist on nii
veel voimalik valtida.

5. Kéesoleva kirjaga seonduvate kisimuste ja/v0i teadete voi vastuste puhul palub Tambet Kibal péérduda nendega tema volita-
tud esindaja vandeadvokaat Rando Antsmade poole (e-postiaadress menetlus@antsmae.ee).

Votsime ettepaneku vastu, kuid ei arvesta
esitatud ettepanekutega (vt eelmine vas-
tus).

Koigil isikutel on digus oma diguste ja hu-
vide kaitseks po6rduda kohtusse.

Votame teadmiseks.

124/ 134



Kambja valla lldplaneering ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine

ULDPLANEERINGU AVALIKU ARUTELU KAIGUS ESITATUD ETTEPANEKUD

M. Luik 1) Miks on Peeda joe kaitsevédnd kavandatud suurem, kui seni kaitsekorralduskava ja seadused ette ndevad? 1) Peeda joel kehtib veeseaduse kohane

veekaitsevédnd ulatusega 10 meetrit, Loo-

duskaitseseaduse kohane ehituskee-

luvédénd 50 meetrit ning kalda piiran-

3) Miks ei ole Kambja alevikus Ulase 2a planeeirnguala méargitud tildplaneeringus ihisveevérgi ja —kanalisatsiooni alaks? guvodénd 100 meetrit kummalgi kaldal.
Seejuures metsamaal (metsaseaduse § 3
I6ike 2 td&henduses) ulatub ehituskee-
luvéond ranna voi kalda piiranguvéondi pii-
rini. Lisaks kehtivad Peeda joe-Idaoja
hoiuala ja Peeda joe loodusala kaitseks sea-
tud kitsendused.

2) Miks Kambja kandi hajaasustusega aladel on uue lldplaneeringuga maaratud hoonestusalade vaheliseks kauguseks 200 m,
praegu kehtiva uldplaneeringuga on see 250 m?

Uldplaneeringus on rohevdrgustiku koos-
seisu hdlmatud Peeda jogi koos kaldaalaga
umbes 30 m ulatuses mdlemal kaldal.
Seega on rohevorgustiku ulatus vaiksem
kui ehituskeeluvédnd. Ehituskeeluvdodn-
disse jaab arvukalt Ouealasid joe kaldal,
seetdttu ei pidanud me vajalikuks rohevor-
gustiku ulatust suurendada. Ehituskee-
luvéondis seatud tingimused kehtivad ole-
nemata rohevdrgustiku paiknemisest ning
antud paigas saab jatkuda senine maakasu-
tus looduskaitseseaduses ja veeseaduses
maaratud kitsendustega.

2) Valgetel aladel 100 m, vaartuslikel
maastikel ja vaartuslikel pollumajandus-
maadel 250 m. Kehtiva UP rakendamisel on
selgunud, et vahekaugus vdiks olla 200 m.

3) Arvestame ettepanekuga ning kanname
Ulase 2a planeeringuala perspektiivse reo-
veekogumisalana kaardile.

K. Kruuse Miks kavandatakse Sipe kilas rohevdrgustiku koridor lle pdldude, samas I16ppeb roheala tapselt Vana-Kuuste kaitseala piiriga. = VV kaalub ettepanekut.
Ettepanek suurendada rohekoridori ala kuni raudteeni. Tiiendatud 16.02.2023
Rohevorgustikku on haaratud kogu Vana-
Kuuste looduskaitseala territoorium, mis
jaab Kambja valda. Vana-Kuuste mdisa
park Uhendatakse sellest laéne poole jaava
rohevdrgustikuga. Sipe ja Vana-Kuuste ki-
lade piiril kulgevat rohekoridori nihutatakse
lddne suunas, vottes tapsemalt arvesse loo-
madnnetuste koondumiskoha paiknemist.

T. Tetlov 1) Mille pohjal tekkis argumentatsioon, milliseid ettepanekuid arvestati ja milliseid mitte? 1) Seisukohtade tabel, mis esitati ei ole I0p-
lik ning tdiendub. UP seletuskirja koostami-
sele eelnes analllds, mille pdhjal on valmi-
nud seletuskiri ning vastamisel lahtuti sele-
3) Lemmatsi Linnavere tee, Leilovi tee halvast seisukorrast, kitsas ning puudub valgustus. tuskirjast toodud pdhimotetest.

2) Torvandi tee ja Lemmatsi tee rist, mis perspektiiv seal on, elamumaade vahele on margitud vaartuslikud pdllumaad. Mis on
selle planeerimise idee?
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2) Vaartusliku poéllumaa maaramine kaitseb
tana veel seda, mis on olemas. Kaalume et-
tepanekut elamuarenduse osas.

3) Tegemist ei ole otseselt UP teemaga.

R. Sirel 1) Miks muudeti elamumaade Umber maa tootmis-arimaaks (Jaani-Leetsi detailplaneering)? Miks kantakse veel kehtestamata | 1) Tapsustatud 15.02.2023
detailplaneering lldplaneeringu peale? Miks eelistatakse ihe firma huve kogukonna ja valla lldisele arengule. Elanikud ostsid seal

. n L Muudame koostatava UP eelndud ning t&p-
maa teadmisega, et Umberringi on elamud.

sustame, et Leetsi ja Jaani katastriiksuste
2) Reolas Roosi tn on olnud elamumaa, niidid on muudetud &ri- ja tootmismaaks. osas arvestame kehtiva UP lahendusega.
Menetluses oleva DP kohased maakasutuse
muudatused viime sisse parast DP kehtes-
tamist.

Taiendavalt selgitame, et Uldplaneeringuga
on maaratud mitmed tingimused inimese
tervise ja heaolu kaitseks mira ja ohu-
saaste osas (vt tapsemalt seletuskirjast ptk
8.3) ning samuti seatud tingimused ari, ari-
ja tootmise ning tootmismaadele (vt ptk
3.5.2, 3.5.3 ja 3.5.4). Hairinguid ei pea lee-
vendama vaid puhvertsoonide kaudu, vaid
eeskatt lasub see kohustus tegevuse ka-
vandajal ja peaks toimuma hairinguid pdh-
justava objekti piires. Uute arendusprojek-
tide koostamisel analilsitakse ja hinna-
takse voimalikke hairinguid ja vajadusel ka-
vandatakse meetmed tundlike alade kait-
seks.

Kanda UP eskiisile kehtiv lahendus ning viia
muudatus sisse parast DP kehtestamist.

2) Juhtotstarbe maaramine ei takista ole-
masolevat maakasutust. Perspektiivis na-
hakse ette pigem ari- ja tootmismaa.

A. Kasevaili Elanikkonna kasvuga seoses vOiks maad tiheasutusalal saastlikumalt kasutada ning tdsta hoonete korruselisust kuni 5 korrust | Té6grupp on joudnud jareldusele, et na-
ning kdrgust 12 m-It kuni 18 m-ni. Tiheasustuses oleks see mdistlik maakasutus. hakse ette 3 korrust.
A. Kalvet 1) Valla pdhiprobleem sotsiaalsfaari arendamisega arvestamine. UP-s on kajastatud dleujutusala (Natura

ala), mis toob kaasa teatud kitsendused ja
piirangud. Arendustegevust ei kavandata
nimetatud aladele.

2) Aardla polder ei t66ta juba aastaid ja tegelikult ta ei saagi té6tada (haruldaste veelindude kaitseala). Kui polder ei tdé6ta, siis
on tegemist 6kokatastroofiga.
3) Kurepalu tee &&rse ala Uleujutuse oht , see peaks kajastuma UP-s.

) Kurep ! s Seep ) Téiendatud 19.01.2023
1)Kambja Vallavalitsus pddérab detailpla-
neeringute algatamisel tahelepanu sot-
siaalse taristu rajamisse (arendajat kaasta-
kase sotsiaalse taritu rajamisse)

2) Uldplaneeringuga ei kavandata mitte
mingisuguseid tegevusi Aardla poldri maa-
alal, samuti ei kavandata tegevusi sealse
veereziimi muutmiseks ega sailitamiseks.
Kaitseala ja selle vaartuste sailitamiseks ja
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seisundi parendamiseks vajalikud tegevu-
sed maaratletakse kaitsekorralduskavas
ning neid korraldab kaitseala valitseja
Keskkonnaamet.

3) Uldplaneeringus ja selle KSH-s on késit-
letud Suur-Emajde korgveepiiri ning
tleujutusohuga ala, mis on kantud ka UP
joonisele. Valja on toodud, et Emajde, Pori-
joe, Savijoe ja Torvandi-Roiu-Unikila tee
vahelisel alal on suur téendosus (kord 10
aasta jooksul) perioodiliste Uleujutuse esi-
nemiseks. UP-s ei ole seatud tingimusi
Uleujutusalal ehitamiseks, kuna piirkond
jaab suuremas osas Emajoe kalda ehitus-
keeluvddndisse ning Ropka-Ihaste loodus-
kaitseala piiridesse. Antud alal ei ole hoo-
nestust ning uldplaneeringuga sinna maa-
kasutuse muudatusi (ega hoonestuse raja-
mise vajadust) ei kavandata.

E. Tsopp Soovime vastust Concordia (kes esindab L8unakalda OU, Otsamajanduse OU, Sookalda OU, Tammeaugu OU, Vanajarve OU, Elga | Hajaasustuses juhtotstarbeid ei méarata,
Tsoppi, Heldur Tsoppi ja Toomas Tsoppi) kirjale. Miks on muudetud vahepeal maade sihtotstarvet ja pole mulle teada antud. | ehitusdigus tuleneb UP tabelist vastavalt
Juhtotstarve tuleb tagasi muuta. kandile.

U. Kurg Kisimus ehitusdiguse kohta vaartuslikul pdllumaal. Lukustate elamuarenduse? Kas ma seal vaartuslikul pdllumaal sigala voin | Kaalume ettepanekut elamuarenduse osas.
rajada? Uks UP alus on arendustegevuse mdddukas

kasv.

T. Murd Kisimus Valgekortsi tee 10a, 10b kohta, miks need krundid on tiheasutusalast véalja arvatud? Mis lahendused seal liikluslahenduse | Algatatud DP on peal ning lahendused t66-

ja liiklusohutuse suhtes? tataksegi valja DP koostamise kaigus ja

koostdds TA-ga.

Lahendus tuleb 6.ehitusala projektist, mille
eelprojekt peaks valmima jaanuaris. Reola
risti on planeeritud kogujateed.

VV on teadlik liiklusohutuse probleemist
ning tegeletakse rasketehnika tiheasustu-
salalt dra viimise kisimusega.

Tdiendatud 19.01.2023

Arvestame ettepanekuga ning maarame
krundid tiheasustusalasse ja arimaa juh-
totstarve.

T. Torila Torvandi tee kitsas, liikluskoormus suur, kuidas arendatakse. Koostamisel on teehoiukava, tuleb arenda-
jatelt nduda taristusse panustamist.

K. Roosvee 1) Miks on Kivimé&e kinnistu maakasutuse juhtfunktsiooniks mdéaratud tootmise maa-ala, imberringi on vaartuslikud pdllumajan- | 1) Linna poolt vajaka jaava veeressursi
dusmaad? Vald tahab endale teha tootmismaa? suurendamiseks planeeritakse sinna vee-
haare.

2) Milline pool vallas on ilma veeta?

2) Praegu jagub olemasolevast. Esitatud
uute detailplaneeringute algatamiste puhul
on Tartu Veevark 6elnud, et ressursse ei ole

3) Millal ehitus algab?
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1) Arvamus seoses Tartu - Riia ringilt véljasdiduga, kuhu planeeritakse 2 + 2 maantee peale- ja mahasdit ehk viadukt Linnaveere
tee juurde, mis saab olema Kambja valla territooriumil iheks suuremaks liiklussélmeks. Minu hinnangul on UP iiks eesmarke
anda vallale edasise arengu (ldised juhised jargnevateks aastateks. Hetkel on tee &ares elamumaad. Planeeritava liiklussdlme
Umber on maaratud suur hulk pdllumaasid, kuigi pdllumaade arendamine selles piirkonnas on ebamadistlik. Tiheasustusalasid aga
tOmmatakse vaiksemaks. Arvestades, kui suured on Transpordiameti tehtavad investeeringud, oleks valla poolt ebamdistlik jatta
investeeringutest saadav efekt kasutamata.

2) Vald annab téna signaali 10-15 aastaks, et UP piirides on kdikjal (thtmoodi korraldatud ehitusdigused, kuid 15 aasta pérast,
kui on vaja inimesi valda juurde ja otsitakse vOimalusi tihedamaks asustuseks selgub, et linnadarse planeeringuga on tehtud
valed otsused ja vajame hoopis tiheasustusi. Mdistlik on UP suunad teha 15 aasta peale ja arendamistele linna vahetus laheduses
vOiks olla teised tingimused kui valla kaugemas osas.

3) Raagite inimeste juurdekasvust, samas 2+2 maantee alates linnaveere teest kuni Tartu linnani, kogujatee ja samas suure
maantee vahele oleks dige maéarata sihtotstarve tddstusmaa v&i drimaa, mitte teha sinna elamuid. UP-s see ei kajastu. Miks vald
ei ole neid Uldplaneeringusse sisse viinud, kui see on valla soov?

4) Kuidas elanikke edaspidi tildplaneeringust teavitatakse, kas jargmisena saadetakse I8plik UP v3i saab veel kaasa raakida?

Millised olid need kaalutlused, mille alusel Laikna tee 2 kinnistu mdarati suures osas rohekoridoriks? Millised olid teised valikud,
mida kaaluti?

Ettepanek maarata rohevorgustikku ,hamba" kujuline koht, kust I&dheb ka kraav.

vOi eeldab suuri investeeringuid, et Ghisma-
gistraal Umber ehitada.

3) Esmalt viiakse |&bi planeerimine ning siis
alustatakse labiraakimisi maa omandami-
seks, misjarel saab alustada eelduslikult
2024 voi 2025 aastal.

1) UP juhtgrupp on arutanud esitatud ette-
panekut ning esmane seisukoht on seda ar-
vamust mitte arvestada, et hoida arengut
kindlas tempos. Transpordiameti investee-
ringute tegemise aeg ei ole hetkel teada.
Vallal on prioriteet tiheasustusalasid véahen-
dada, et tdita kohustus sotsiaalse ja tehni-
line taristu tagamise osas, millega ei jouta
hetkel valla arengule jargi.

2) Arutelul selgitatakse elamumaade osas
konservatiivset hoiakut.

3) Hajaastustuses juhtfunktsioone ei maa-
rata, sailib olemasolev maakasutus. Ehitu-
sdigused tulenevad vastavalt ehitusdiguse
tabelile. Ehitusdigused on suunatud elu-
kondlikele hoonetele. Hajaasustuses asuva-
tele ari- ja tootmismaadele soovime anda
ehitustingimusi juurde.

4) UP on eelndu faasis, kus otsitakse komp-
romissi kohti. Jargneb veel kooskdlasta-
mine ja arvamuse andmine. Seejarel voe-
takse UP vastu ja suunatakse avalikule val-
japanekule.

Uldplaneeringu koostamisel seadsime ees-
margiks sdilitada vdimalikult suures ulatu-
ses kdrghaljastatud ja/vdi looduslikke ala-
sid. Laikna kinnistut 1abib Vaanoja, mis on
rohevorgustiku siduselement erinevat tidpi
rohevdrgustiku alade Uhendamiseks.
Vaanoja valiti siduselemendiks, kuna vee-
kogu kallastel on veel sailinud looduslikke
alasid, mille sidusust on vdimalik rohevor-
gustiku tingimustega hoida. Lisaks kehtivad
Vaanoja kallastel ehituskeeluvdondi kitsen-
dused looduskaitseseaduse alusel. Avali-
kustamise kaigus tehtud ettepanekute alu-
sel ndustusime, et védhendame rohevorgus-
tiku ulatust Vaanoja kallastel kuni ehitus-
keeluvoodndi piirini, s.0 25 meetrini kum-
malgi kaldal (veekoguga piirnevatel korg-
haljastusega aladel on rohevdrgustiku ula-
tus suurem), seega ei teki maaomanikele
taiendavaid piiranguid rohevorgustiku tingi-
muste kaudu ehituskeeluvédndi alal (ehi-
tuskeeluvoodndi  kitsendused on oluliselt
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1) Minu kinnistu jaab osaliselt rohevdrgustiku alale ja osaliselt mitte. Osa krundist on maantee kaitsevoondis. Kogu aiaga piiratud
ala on suurem, kui rohekoridori lubatud maksimaalne aiaga piiratud ala. Kas krundil olemasolev vorkaed voib jéada?

2) Ei ole rahul Haage tee tee kaitsevddndi laiendamisega 30 m. Teega otseselt piirnevad majapidamised jaavad osaliselt vOi
taielikult laiendatud tee kaitsevoondi alasse. Piirangute kohaselt ei tohiks rajada kdrgtaimi, nt istandust ilma eriloata ja ehitisi jm,
samas on seal paigaldatud juba valisvalgustid. Kui soovime midagi teha peaksime Transpordiametilt eriluba kisima. Tegelikult
on tegemist tavalise asula taolise keskkonnaga mitte maanteega.

1) Kiisimus Transpordiametile seoses riigitee 22194 projekteerimisega. Miks Transpordiamet ei anna teed vallale? Vee ja kanali-
satsiooni probleemid on seotud eramaadega. Tahate laiendada tee kaitsevddndit, millel pdhinevad valla argumendid? Vald (tleb,
et Transpordiamet ei anna teed valla bilanssi, et saaks planeerida kommunikatsioone nagu tanaval, mis vahendaks ka tee kait-
sevoondi laiust.

2) Suhelge vee- ja kanalisatsiooni firmaga, et kommunikatsioonid planeeritakse tee alla, mitte kinnistutele. Transpordiamet soovib
tee kaitsevddndit suurendada kehtiva UP tingimustel, millele vald vastas keeldumisega. Vald aktsepteeris 10 korda suurema
liiklustihedusega vaiksema tee kaitsevédndi. Toomas Mols viitab kirjavahetusele vallaga 25.11.2022 nr 6-1/ 105-11. Miks vald
vastas tema ettepanekutele keeldumisega?

3) Tegin ettepaneku minu talumaa tiheasustusalalt vdlja arvamiseks aga vald vastas eitavalt. Soovin lambaid pidada.

4) Uldplaneeringus on ehitustingimustena maaratud hoonete rajamise arvudeks (eluhoone + abihooned) 1 + 1 v&i 1 + 2. Tihti
on krundid suuremad ja 60% tdisehitamise Oiguse korral voiks rohkem ehitada? Mille alusel on see kehtestatud, kas tuleohutuse
kaalutlusel?

5) Kas Transpordiametil on vdimalik jagada informatsiooni, millised menetlused on kdimas ja mis tdhtajaks saaks arvamust
avaldada?

rangemad kui rohevorgustiku kaitse- ja ka-
sutustingimused).

Vdlja pakutud kraav on maaparandussls-
teemi eesvool Laane I, kus looduskaitse-
seaduse alusel piiranguid ei ole (sh ei ole
ehituskeeluvoondit), kuid kehtib eesvoolu
kaitsevodond 12 m ulatuses mdlemal kaldal
(Maaparandusseaduse alusel). Leiame, et
antud kraav ei ole sobilik rohevdrgustiku si-
duselemendina kasutamiseks, kuna see
kulgeb valdavas osas lagedatel p6llumajan-
dusmaadel, samas rohevdrgustiku kujun-
damine lagedatele pdllumaadele ei ole ots-
tarbekas. Teiseks, Laane I kraaviga ei ole
voimalik siduda kdiki kdrghaljastatud saili-
tamist vaarivaid alasid. Ouna tee elamuk-
runtide hoonestamisel ei ole véimalik rohe-
vorgustikku siduda Idunapoolsete aladega.

1) Rohekoridori tingimused tagasiulatuvalt
maakasutuse tingimusi ei sea.

2) Kui tee kaitsevbéodndisse soovitakse mi-
dagi teha, vaatakse seda keskkonda ja kui
seal on juba hoonestus ja tee kaitsevédnd,
siis otseselt keelamisi ei ole tehtud. Tee
kaitsevodnd on ette nahtud seadusega,
mitte UP-ga ja teatud tingimustel on vdima-
lik seda UP-ga vahendada.

1) Kiilitse Jarve tee on kogu ulatuses 242
tee osa. Vald tahab ile votta korrastatud
tee.

2) Ettepanek vaadatakse lle ning vasta-
takse kirjalikult.

3) Aruteluks on olnud tiheasustusaladel va-
nadele talukohtadele taiendava ehitusdi-
guse maaramine, et reeglid oleksid vorrel-
des uusarendusega teistsugused.

4) Ehitusdiguse tabelid vaadatakse (le.

5) Transpordiamet selgitas, et menetlus
kestab kuni 02.02.2023 ning muist kirju on
ka vélja saadetud. Info avaldatakse ka valla
lehes viidetega joonistele ja projekteerimis-
tingimuste eelndule. Kodanikel on vdimalik
avaldada arvamust ning sellele jargnevad
ka avalikud arutelud.

Tadiendatud 19.01.2023

1) Jarve tee on kogu 2+2 teedevorgustiku
osa ning lahendatakse eraldiseisvalt selle
menetluse kaigus.
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1) Kisimus seoses 2+2 teeldiguga, mis labib Saariku kinnistut. Transpordiamet on vélja saatnud planeeringu kaardi, mis ei lahe
kokku Uldplaneeringuga. Meie soov oli, et antud kogumistee ei labiks pdllumaad ja metsa. Mida tdéhendab Transpordiameti ,pers-
pektiivne tee"? UP-s on sama tee méarkega ,rajatav tee®, miks pole see kaardi pealt maha v8etud? Tegemist on Lennuvélja tee
raudtee Ulesdidust kuni Naki teeni.

2) Kas maakasutuse otstarve on muudetud kdik vaartuslikuks pollumaaks? 2017 aastal sai kokku lepitud, et séilitame tootmismaa
planeeringuga, kas nildd on kdik muudetud, kas ala, kust tee 1abi laheb, jddb piirangutega vaartuslikuks pdllumajandusmaaks?
Mille alusel see tehti?

3) Kui vald ei soovi arendusi teha, siis vdiks selliselt UPsse kirjutada, mitte kirjutada v&artuslikeks pdllumaadeks. UP v&iks vélja
tuua, et mingitel eeldustel aastate parast ei peaks maa sihtotstarvet muutma ja praegu ei nimetaks igaks juhuks vaartuslikuks
pollumajandusmaaks.

4) Kuidas tOsta vaartust nendel maadel, kus maakasutused on piirangutega? Kas maaomanik saab piirangute eest midagi vastu?
Ettepanek vahendada piirangutega rohekoridori maaomanike maamaksu vi maksta piirangute tottu kompensatsiooni, et soo-
dustada nende maade hoidmist.

5) Rajatav COOP kauplus Kiilitses jaab Lennu tee poolsetele elanikele ligipaasmatuks. 2+2 sdiduteed Idikavad elanikel voimalused
ara. Miks selliseid lahendusi siis teha?

6) N&ki teest - 2017 oli planeeringusse tehtud avaldus. Uues UP-s on lahendus &ra kaotatud ja tupikusse suunatud tee margitud.

7) Kui vaadata mullastiku kaarti ja boniteete, miks kasutatakse sama boniteediga maa puhul erinevaid varve, tUks on vaartuslik
podllumaa aga teine on valge, mis vahe neil on?

2) TRAM teemasid vaadatakse (iheskoos.

3) Loomade pidamise teemat reguleeri-
takse UP-st eraldiseisvalt.

4) Tapsustame piirkondlike ehitustingi-
muste tabelit, et pdllumajandusliku toot-
mise korral vdib vald kaaluda rohkem abi-
hooneid.

1) Arvestatud on piirkonna arenemisega ja,
et on tarvis Uhendusteed. Transpordiamet
on markinud, et tee voiks tinglikult olemas
olla. Teed ei ole margitud UP-sse, sest I6p-
likku versiooni projektist ei ole valda veel
joudnud.

2) Maakasutuse juhtfunktsiooniks on maa-
ratud maatulundusmaa. Ettepanek votta
maha vaartusliku pdllumaa piirang kaalu-
takse uuesti.

3) Kompromissina on valja pakutud jatta
maatulundusmaa ilma juhtotstarbeta ehk
valge alana.

4) Ettepanekut kaalutakse.

5) 242 teede osas on vdimalik arvamust
avaldada, kui Transpordiamet teavitab ar-
vamuse andmise perioodi algusest.

6) Ettepanekut arutatakse uuesti.

7) Oleme lahtunud Pdllumajandusuuringute
Keskuse kihist ja kdrvale on vOetud PRIA
kasutuselolevad massiivid, sealt vdib vahe
tulla.

Tdiendatud 19.01.2023

2 ja 3) Teema taiendaval arutamisel otsus-
tasime, et tapsustame vaartuslike polluma-
jandusmaade kasitlust selliselt, et jagame
need boniteedi alusel kahte erinevasse ka-
tegooriasse. Nende vaartuslike pollumajan-
dusmaade puhul, mille boniteet on 41 voi
rohkem, jadvad kehtima UP eelndu seletus-
kirja peatikis 4.5 toodud tingimused vaar-
tusliku  pollumajandusmaa  sailimiseks.
Nende vaartuslike pollumajandusmaade
puhul, mille boniteet on 40 vd&i vahem,
madrame leebemad kaitsetingimused ning
tédpsustame ehitusdiguse teemat.

Kuna Saariku katastritiksuse boniteet on
41, siis sealsete pollumajandusmaade pu-
hul jaavad kehtima seletuskirjas toodud tin-
gimused.
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4) Selgitame, et planeerimisalase tegevuse
korraldajal on kohustus tagada tasakaal ko-
halike huvide ja maaomanike diguste vahel.
Planeerimisdiskretsiooni  teostamisel ei
lahtu KOV mitte ainult kinnistu omaniku
erahuvist, vaid ka avalikest huvidest ning
vottes arvesse konkreetse piirkonna uldisi
planeerimiseesmarke ning -pohimaotteid.

Piirangute puhul on oluline see, et seatav
piirang oleks kohane, vajalik ning proport-
sionaalne seatud eesmargi suhtes. Piiran-
gute seadmisel on ladhtutud sellest, et see
oleks proportsionaalne ning aitaks tagada
kaitstava vaartuse sailimise (nt rohevor-
gustik, vaartuslik pollumajandusmaa).

Maamaks on riiklik maks ning maksusoo-
dustused on maaratud maamaksuseadu-
sega.

6) Arvestame ettepanekuga ning votame
lahenduse ile kehtivast UP-st.

7) Maa-ameti mullastiku kaardikihi selgitu-
sed on leitavad Maa-ameti geoportaalist.
Seal kuvatud boniteedi osas on 6eldud, et
tegemist on arvutusliku perspektiivse boni-
teediga, mida on vdimalik saavutada peale
maaparandust.

Uldplaneeringu koostamisel oleme l&htunud
reaalsest boniteedist. Vaartusliku polluma-
jandusmaa madaramiseks kasutatav algne
kaardikiht (sh boniteedi andmed) parineb
Pdllumajandusuuringute Keskuselt.

T. Olbrei Sellist seadust, mis maarab maad vaartuslikuks pdllumajandusmaaks, ei ole. Seadus ei satesta vaartusliku pdllumajan-
dusmaa definitsiooni, kuid KOV-i (le-
sandeks on UP-s sisustada véaartusliku pdl-
lumajandusmaa madiste.

Tadiendatud 09.02.2023

Samuti on vaartuslikud pdllumajandus-
maad maaratud Tartu maakonnaplaneerin-
gus, millest UP koostamisel peab ldhtuma.

K. Polluste Uldplaneeringu kohaselt jadvad minule kuuluvad kinnistud tiheasustusalasse, olen esitanud ettepaneku arvata Haage tee 26,28 Ka kehtiva UP kohaselt on Haage tee 28
tiheasutusest valja uue UP jargi. Sama tegi Haage tee 30 omanik. Vastust ei ole saanud. Kinnistud jddvad uue UP kohaselt @ osaliselt tiheasustusalas ning seda laiendati
tiheasustusala piiri peale. Tegemist on maatulundusmaaga, kus asub pdld. Kas kdesolev Uldplaneering on I8plik dokument ,lukku | kdesoleva UP-ga Kiilitsesse vee ja kanali-
pandud" vdi saab Uldplaneeringut veel muuta? satsiooni projekteerimisega. Ettepanekut

arutatakse uuesti.

Tadiendatud 19.01.2023

Teema tdiendaval arutamisel jaadi samale
seisukohale.
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J. Terna 1) So66di talu pdllule tuleb Lennuvélja tee laiendus, millest mind ei ole teavitatud, kuid sain juba meili teel teavituse geodeesia | 1) Geodeesia OU uuringud on seotud kerg-

t06 alustamisest. Kas mul on &igus keelduda? liiklustee rajamisega, milles teavitamist ei
ole joudnud veel vald teha. Antud kergliik-
lustee ei ole hetkel lldplaneeringu raames
lahendatav.

2) Sain vallas kokkuleppe, et saan teha kahe kinnistu peale lhe eraldi krundi aga siis sain kirja, et see ei ole vdimalik. S66di
maale tuleb puuraukude tegemine. Kas sinna on vdimalik kunagi eraldi krunti saada?

2) Kesaheina maalksusele on vdimalik
saada ehitusdigust labi ehitusdiguste tabeli.
S66di kinnistu on koostatava UP esmaste
tulemuste alusel vaartuslik pdllumaa, kus
Geodeesia OU tegutses seoses bussitasku
planeerimisega. Selgitatakse kehtiva UP
ehitustingimusi.

F. Mols 1) Kust tuleb minimaalne katastriliksuse suurus 2 ha, mis igalt poolt UP-s |&bi jookseb, millele tuginetakse? Teen ettepaneku | 1) Ettepanekut arutatakse uuesti.
hoonestusala kauguse markida proportsioonis krundi suurusega. Kuidas inimestel jaaks voimalus oma krundi piires krundi ots-

2) Rohevdrgustiku iiks eesmarke on sili-
tarvet muuta? ) Rohevdrgustiku iiks eesmarke on saili

tada metsad metsana.
2) Kuidas maaomanik saaks piirangutega rohekoridoride maa-aladest kasu? Kuidas omanik saab Uldist maakasutust, maa otstar-

~ ) Rohekoridorides voib teha lageraiet, met-
vet muuta, metsa asemel pollukultuuri kasvatada? 9 !

sade raadamine ei ole lubatud, peab sailima
metsamajandamine. Kui maaomanik teeb
naiteks poOllu, mis ei mojuta rohevdrgus-
tikku, siduvus sailib, roheala ei sega, siis ei
ole nt pdllu rajamine keelatud.

Taiendatud 19.01.2023

1) Teema taiendaval arutamisel leidsime, et
2 ha on hajaasustuses optimaalne suurus.
Voimaldab jargida kilastruktuuri ning ma-
hutada maatksusele kdik vajalikud kom-
munikatsioonid (puurkaev, hoonestus).

2) Rohevorgustiku kaitse- ja kasutustingi-
muste seadmise eesmark on kaaluda ja va-
jadusel piirata arendustegevusi selleks, et
sailiksid rohevorgustiku funktsioonid ning
Uhendused erinevate elupaikade vahel. Kui
maakasutuse muutmine ei ldhe nende tin-
gimustega vastuollu, siis on see lubatud.
Rohevdrgustikus ei ole soovitav muuta
maakasutuse sihtotstarvet (naiteks maatu-
lundusmaast tootmismaaks). Metsamaa
muutmine pdllumaaks ei eelda maa sihtots-
tarbe muutmist. UP-ga seatud metsamaa
sailitamise ndue rohevorgustiku alal, on ro-
hevdrgustikku tugevdav meede.

K. Kutsar Arroli tn 3 ja 25 tootmise maa-ala on mérgitud uuel ldplaneeringul rohealaks, v8iks olla muu otstarve aga mitte rohealaks. Arroli = Maalksused on saanud sihtotstarbed keh-
25 maakasutuse otstarve voiks ka sailida. Puurkaev ei sobi rohealasse. tiva detailplaneeringu alusel.
Tdiendatud 19.01.2023

Puurkaevu ei ole taraga Umbritsetud ning
alad on kasutatavad rohealana.
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P. Altpere Olen teinud eelndu kohta ettepanekud seoses Tartu - Valga teega. Vald pohjendas kdiki oma seisukohti, et nii on Transpordiamet | Transpordiameti esitatud eskiis ei ole siduv
soovinud. Transpordiameti ettepanekute hulgas kompromissituid ettepanekuid ei ole tehtud. Viidatakse ka arvestatavatele pro- dokument ning labirdékimised on pooleli.
jektidele sh eskiisprojektile Tartu-Valga tee lahenduse kohta. Miks eelistatakse Transpordiameti esitatud eskiisi, mis on ilma | Transpordiamet selgitas, et ollakse ehitus-
Oigusliku jouta dokument? Tapsemalt on tegemist Rani- Raudtee tee ja Kassisilma tanava ristmikuga tiheasustusalas, mida ei ole | projekti valmimise ootel.

Uldplaneeringus naidatud, kuigi teede vorgustik peaks olema Uldplaneeringus. Tiiendatud 16.02.2023

UP ja KSH eelndus on kirjas, et on kavandatud ristmike sulgemisi. Mille alusel kavandate ristmike sulgemisi? Miks ei ole lahendust
teede vdrgustiku lahendamise kohta? Uldplaneeringu joonistes ja tekstis leiab vastuolusid. Riia-Ringi liiklussdlme uuendamisega
on muudetud Aardla ringristmiku asukoht. Selle , perspektiivse® tee on Tartu linn oma UP-s m&aranud rohealaks. Sellele piirkon-
nale ei ole lldse ligipaasu projekteeritud.

Kambja Vallavalitsus on esitanud omad et-
tepanekud Transpordiametile seoses 2+2
maantee projekteerimistingimuste menet-
lusega (Vallavalitsuse seisukohast ei tohiks
ristmikke sulgeda ning leida lahendused
selle tarbeks

L. Reima 1) Kas saab tuua Kose bussipeatuse Haage tee ristile Idhemale aga mitte autode kiirendusteele? 1) Ristmiku alale bussipeatust nihutada ei
saa. Transpordiamet projekteerib ka K-

2) Kaaluda avalike veekogude &éarde jalgrada voi muu jalutusrada, mis vGimaldaks lastel liikuda ohutult. . o ) .
litse-NGo vahelist kergliiklusteed.

2) Soovitus esitada Kaasava eelarve raa-
mes antud ettepanek.

Taiendatud 19.01.2023

2) Otsuse ootel Ropka Paisjarve matkaraja
osas

E. Ernits Kas Lemmatsi - Leilovi kergliiklustee on planeeritud ja millal rajatakse? Kergliiklustee on planeerimisel, kuid pro-
jekteerimist ei ole alustatud, sest esmane
prioriteet on Uhendada valla dareasumid
keskustega.

S. Sdinast 1) Soovime ka arendada, et arvestatakse meie ettepanekut, muuta Leilovi tee maasihtotstarve elamumaaks ja tiheasustusalasse. | 1) Ettepanekut arutatakse uuesti.

2) Lisaks kdiki puudutav kiisimus. 2022 tuli Kiilitsesse esimene tuletdrje-hiidrant. Kas UP v&iks kajastada tuletdrje veevdtukoh- | 2) Kiilitsesse on vaja veevérki, et saaks sur-

tasid, nt kohta jéarves, mida tuletdrje voiks kasutada? vega veetoru, mis suudab taita vajalikud
hidrandid, millega tagada tuleohutus. Ki-
litse paisjarv tagab 150 m raadiuses veeva-
rutustuskindluse.

Tdiendatud 19.01.2023

1) Selgitame, et tapsustame vaartuslike
pollumajandusmaade kasitlust selliselt, et
jagame need boniteedi alusel kahte erine-
vasse kategooriasse. Nende vaartuslike
pollumajandusmaade puhul, mille boniteet
on 41 vdi rohkem, jdavad kehtima UP eel-
nou seletuskirja peatiikis 4.5 toodud tingi-
mused vaartusliku pdllumajandusmaa saili-
miseks. Nende vaartuslike pdllumajandus-
maade puhul, mille boniteet on 40 voi va-
hem (kuhu kuulub ka Leilovi tee 26 katast-
rilksus), maarame leebemad kaitsetingi-
mused ning tdpsustame ehitusdiguse tee-
mat.

Muus osas margime, et Leilovi tee 26 ka-
tastritiksus on hajaasustusalal asuv maatu-
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lundusmaa, mis on reaalses pdllumajan-
duslikus kasutuses. Koostatava UP-ga ei ole
kavas seda muuta. Rani tiheasustusala pu-
hul soovime tihendada ja mitmekesistada
selle funktsioone, mitte laiendada.

Hajaasustusalal elamu maa-ala juhtotstar-
vet ei maarata, elamuehitus toimub vasta-
valt UP-s maératud ehitustingimustele, vt
tapsemalt seletuskirja ptk 3.4.2.

2) UP koostamise kaigus leitakse avalikesse
veekogudesse tuletdrje veevotukohad
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